4.pielikums

Projektu iesniegumu atlases nolikumam
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Projekta iesnieguma vērtēšanas kritēriju piemērošanas metodika
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	1.1.1. Palielināt Latvijas zinātnisko institūciju pētniecisko un inovatīvo kapacitāti un spēju piesaistīt ārējo finansējumu, ieguldot cilvēkresursos un infrastruktūrā 

	Specifiskā atbalsta mērķa pasākuma numurs un nosaukums
	1.1.1.4. P&A infrastruktūras attīstīšana Viedās specializācijas jomās un zinātnisko institūciju institucionālās kapacitātes stiprināšana

	Projektu iesniegumu atlases veids
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	Atbildīgā iestāde
	Izglītības un zinātnes ministrija


Vispārīgie nosacījumi projektu iesniegumu vērtēšanas kritēriju piemērošanai:

1. Lai novērtētu atbilstību attiecīgajam projektu iesniegumu vērtēšanas kritērijam, vērtētājs ņem vērā gan attiecīgajās projekta iesnieguma sadaļās sniegto informāciju, gan arī visa pārējā projekta iesniegumā (iesnieguma veidlapas citās sadaļās un pielikumos) pieejamo informāciju.
2. Vērtējot projekta iesnieguma atbilstību projektu iesniegumu vērtēšanas kritērijiem, jāņem vērā tikai projekta iesniegumā (projekta iesnieguma veidlapā un pielikumos) pieejamā informācija. Vērtējumu nevar balstīt uz pieņēmumiem vai citu informāciju, ko nav iespējams pārbaudīt vai pierādīt, vai kas neattiecas uz konkrēto projekta iesniegumu. Tomēr, ja vērtētāja rīcībā ir kāda informācija, kas var ietekmēt projekta vērtējumu, jānorāda konkrēti fakti un informācijas avoti, kas pamato un pierāda vērtētāja sniegto informāciju. 

3. Vērtējot projektu iesniegumus, jāpievērš uzmanība projekta iesnieguma veidlapā sniegtās informācijas saskaņotībai starp visām projekta iesnieguma veidlapas sadaļām, kurās tā minēta. Ja informācija starp projekta iesnieguma veidlapas sadaļām nesaskan, ir jāizvirza nosacījums par papildu skaidrojuma sniegšanu pie tā kritērija, uz kuru šī nesakritība ir attiecināma. 

4. Projektu iesniegumu vērtēšanā izmantojami: 

a) Ministru kabineta 2016. gada 16. augusta noteikumi Nr. 562 “Darbības programmas “Izaugsme un nodarbinātība” 1.1.1. specifiskā atbalsta mērķa “Palielināt Latvijas zinātnisko institūciju pētniecisko un inovatīvo kapacitāti un spēju piesaistīt ārējo finansējumu, ieguldot cilvēkresursos un infrastruktūrā” pasākuma 1.1.1.4. pasākuma “P&A infrastruktūras attīstīšana Viedās specializācijas jomās un zinātnisko institūciju institucionālās kapacitātes stiprināšana” īstenošanas noteikumi” (turpmāk – MK noteikumi par pasākuma īstenošanu);

b) Darbības programma “Izaugsme un nodarbinātība” un darbības programmas papildinājums;

c) Darbības programmas “Izaugsme un nodarbinātība” 1.1.1. specifiskā atbalsta mērķa „Palielināt Latvijas zinātnisko institūciju pētniecisko un inovatīvo kapacitāti un spēju piesaistīt ārējo finansējumu, ieguldot cilvēkresursos un infrastruktūrā” 1.1.1.4. pasākuma „P&A infrastruktūras attīstīšana Viedās specializācijas jomās un zinātnisko institūciju institucionālās kapacitātes stiprināšana” (turpmāk – pasākums) Projektu iesniegumu atlases nolikums, tai skaitā Projekta iesniegumu vērtēšanas kritēriji un Projekta iesnieguma veidlapas aizpildīšanas metodika.
	1. VIENOTIE KRITĒRIJI
	Kritērija ietekme uz lēmuma pieņemšanu

(P)
	Skaidrojums atbilstības noteikšanai

	1.1.
	Projekta iesniedzējs atbilst Ministru kabineta noteikumos par specifiskā atbalsta mērķa pasākuma īstenošanu (turpmāk – MK noteikumi par pasākuma īstenošanu) projekta iesniedzējam izvirzītajām prasībām
.

	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniedzējs atbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu II. sadaļā projekta iesniedzējam izvirzītajām prasībām. Kritērija atbilstību vērtē saskaņā ar projekta iesnieguma veidlapas sākumlapas sadaļā norādīto informāciju. Kritērija ietvaros tiek pārbaudīta projekta iesniedzēja atbilstība noteiktajam finansējuma saņēmēju lokam.
a. Projekta iesniedzējs ir Latvijas Republikā (turpmāk – LR) zinātnisko institūciju reģistrā reģistrēta valsts zinātniskā institūcija, kas noteikta MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 12.punktā, ja tā pamato atbilstību Eiropas Komisijas 2014. gada 17. jūnija Regulas Nr. 651/2014, ar ko noteiktas atbalsta kategorijas atzīst par saderīgām ar iekšējo tirgu, piemērojot Līguma 107. un 108. pantu (turpmāk – Komisijas regula Nr. 651/2014) 2. panta 83. punktā noteiktajai definīcijai. . Zinātniskās institūcijas atbilstību pētniecības organizācijas definīcijai pārbauda, izmantojot zinātniskās institūcijas finanšu vadības un grāmatvedības politikas aprakstu un apgrozījuma pārskatus. Atbilstību izvērtē, ņemot vērā, t.sk., šādus aspektus:

i. vai zinātniskās institūcijas galvenais mērķis ir neatkarīgi veikt –šādu pamatdarbību: pētniecību (fundamentālos pētījumus, rūpnieciskos pētījumus, eksperimentālās izstrādes) vai zināšanu pārnesi (plaši izplatīt zinātniskās darbības rezultātus mācību, publikāciju vai tehnoloģiju pārneses veidā;
ii. vai gadījumā, ja zinātniskā institūcija veic arī saimnieciskas darbības, šīs saimnieciskās darbības finansējums, ieņēmumi un izdevumi tiek atsevišķi uzskaitīti (nodalīti);

iii. vai visi ieņēmumi no pamatdarbības tiek atkārtoti investēti pamatdarbībā;

iv. vai uzņēmumiem, kas var ietekmēt šādu institūciju, piemēram, būdami tās akcionāri vai dalībnieki, nav piekļuves priekšrocību attiecībā uz šādas organizācijas pētījumu kapacitāti vai tās radītajiem pētniecības rezultātiem.
Ja projekta iesniedzējs pilnībā vai daļēji neatbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu II. sadaļā noteiktajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, projekta iesniedzējam izvirzot nosacījumu precizēt informāciju projekta iesnieguma veidlapā, kas apliecina projekta iesniedzēja atbilstību MK noteikumos par pasākuma īstenošanu projekta iesniedzējam izvirzītajām prasībām.

	1.2.
	Projekta iesnieguma veidlapa ir aizpildīta datorrakstā.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapa un tās pielikumi (turpmāk – projekta iesniegums) ir aizpildīti datorrakstā (izņēmums ir sadaļa, kurā projekta iesniedzēja atbildīgās amatpersonas vai tās pilnvarotās personas paraksta daļa ir aizpildīta rokrakstā).

Ja projekta iesniegums vai kāda tā daļa nav aizpildīti datorrakstā, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, vienlaikus nosakot nosacījumu projekta iesniegumu vai kādu tā daļu iesniegt datorrakstā. 

	1.3.
	Projekta iesniedzējam ir pietiekama administrēšanas, īstenošanas un finanšu kapacitāte projekta īstenošanai.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumā ir pietiekami raksturota projekta īstenošanai nepieciešamā vadības, īstenošanas un finanšu kapacitāte. 

Projekta administrēšanas (vadības) kapacitāte ir pietiekama, ja projekta iesniegumā ir iekļauta informācija par:

1. Projekta darbības vadībai nepieciešamajiem speciālistiem, t.i., to ieņemamais amats, piemēram, projekta vadītājs, projekta vadītāja asistents, iepirkuma speciālists, grāmatvedis u.tml.

2. Nepieciešamo attiecīgās kvalifikācijas darbinieku skaitu un plānoto noslodzi;

3. Speciālistu pienākumiem projekta vadībā sadalījumā pa galvenajām funkcijām un skaidru funkciju saturisko atšķirību starp speciālistiem. Nav nepieciešama tāda detalizācija kā amatu aprakstos; 
4. Speciālistiem nepieciešamo kvalifikāciju un pieredzi, t.i., izglītība, tās joma un profesionālās kvalifikācijas līmenis, pieredze projekta ietvaros veicamo pienākumu jomās. Nav nepieciešama tāda detalizācija kā amatu aprakstos, bet, pamatojoties uz sniegto informāciju, var konstatēt, ka speciālistiem norādītā nepieciešamā kvalifikācija un prasmes ir atbilstošas projektā noteikto pienākumu veikšanai, piemēram, ja kā pienākums ir noteikts organizēt iepirkumu procedūras, tad arī pieredzei ir jābūt iepirkumu procedūru īstenošanā;
5. Projekta administrēšanas sistēmu (t.i., kādas darbības plānotas, lai nodrošinātu sekmīgu projekta vadības īstenošanu, vadības personāla savstarpējo sadarbību, kādi uzraudzības instrumenti plānoti projekta vadības kvalitātes nodrošināšanai un kontrolei);
6. Projekta administrēšanai nepieciešamo materiāltehnisko nodrošinājumu, t.sk. nepieciešamo materiāltehnisko līdzekļu vienības nosaukumus, skaitu, norādot, kas ir projekta iesniedzēja rīcībā un ko plānots iegādāties vai nomāt projekta ietvaros, kā arī precīzu materiāltehniskā nodrošinājuma piesaistes veidu. Materiāltehnisko līdzekļu nodrošinājums, kas nepieciešams projekta vadības personālam, ir jāvērtē pret piesaistīto speciālistu skaitu – piemēram, ja kopā plānoti 10 speciālisti, nav pamatota 15 darba galdu iegāde. Materiāltehniskā nodrošinājuma atspoguļošanai projekta iesniedzējs var izveidot atsevišķu tabulu un to pievienot projekta iesniegumam pielikumā;
7. Projekta administrēšanai nepieciešamo un pieejamo infrastruktūru (ēkas, telpas).

Gadījumā, ja projekta iesniedzējs projekta vadības un administrēšanas nodrošināšanai plāno piesaistīt ārpakalpojumu, pietiekamas vadības kapacitātes nodrošināšanai uz projekta iesnieguma iesniegšanas brīdi ir sagatavoti attiecīgas tehniskās specifikācijas projekti.

Projekta īstenošanas kapacitāte ir pietiekama, ja projekta iesniegumā ir iekļauta informācija:

1. Par nepieciešamajiem projekta īstenošanas darbiniekiem, to skaitu, plānoto noslodzi un galvenajiem pienākumiem, norādot skaidru funkciju saturisko atšķirību starp darbiniekiem, kā arī darba izpildei nepieciešamo pieredzi un profesionālo kvalifikāciju;

2. Kā projekta iesniedzējs plāno nodrošināt šī skaidrojuma 1. punktā minētos darbiniekus projekta īstenošanai;

3. Par projekta īstenošanas sistēmu, t.sk. par īstenošanas personāla savstarpējo sadarbību, par sadarbību ar projekta sadarbības partneriem (ja attiecināms) u.tml.;

4. Par projekta īstenošanai nepieciešamo un pieejamo infrastruktūru (ēkas, telpas);

5. Par projekta īstenošanas personālam nepieciešamo un pieejamo darba vietu materiāltehnisko aprīkojumu (datortehnika, programmatūra, internets, biroja tehnika, u.c.).

Projekta iesniegumā  projekta finanšu kapacitāte vērtējama atbilstoši MK noteikumos par pasākuma īstenošanu 14.2.3., 20.4., 46.1. apakšpunktā un 51., 52. punktā noteiktajam. 

Ja projekta iesniegums neatbilst kādai no minētajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, vienlaikus nosakot atbilstošu nosacījumu precizēt projekta iesniegumu.

	1.4.
	Projekta iesniedzējam un projekta sadarbības partnerim (ja attiecināms) Latvijas Republikā projekta iesnieguma iesniegšanas dienā nav nodokļu parādi, t.sk. valsts sociālās apdrošināšanas obligāto iemaksu parādi, kas katram atsevišķi pārsniedz 150 euro.

	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniedzējam un projekta sadarbības partnerim (ja attiecināms) nav nodokļu parādu, kas katram atsevišķi kopsummā ir lielāki par 150 euro. 
Atbilstību kritērijam nosaka pārbaudot, vai Valsts ieņēmumu dienesta (turpmāk – VID) datu bāzē (http://www6.vid.gov.lv/VID_PDB/NPAR) nav reģistrēti obligāto iemaksu parādi projekta iesniedzējam un projekta sadarbības partnerim (ja attiecināms). Ņemot vērā, ka VID datu bāzē informācija par VID administrētajiem nodokļu parādiem tiek publicēta divreiz mēnesī, vērtēšanā nodokļu parāds VID datu bāzē tiek pārbaudīts VID noteiktajā publicēšanas dienā, kas ir tuvākais pēc projekta iesnieguma iesniegšanas.
Projekta iesnieguma vērtēšanas veidlapā norāda pārbaudes datumu un, ja ir, nodokļa parāda summu.

Ja tiek konstatēts, ka projekta iesniedzējam un projekta sadarbības partnerim (ja attiecināms) ir nodokļu parādi, kas katram atsevišķi kopsummā ir lielāki par 150 euro, projekta iesniegumu novērtē ar “Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu veikt nodokļa parāda nomaksu.

	1.5.
	Projekta iesnieguma oriģinālam ir dokumenta juridiskais spēks:
	P
	1.5. apakšpunktā ietvertajā kritērijā vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegums atbilstoši MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 15.1.apakšpunktam ir iesniegts Kohēzijas politikas fondu vadības informācijas sistēmā 2014.–2020. gadam (https://ep.esfondi.lv) un ir aizpildīti visi nepieciešamie un projekta specifikai atbilstošie projekta iesnieguma lauki.

Vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, ja projekta iesniegums ir iesniegts Kohēzijas politikas fondu vadības informācijas sistēmā 2014.- 2020. gadam (https://ep.esfondi.lv), bet nav korekti aizpildīti visi projekta iesnieguma datu lauki. Atzinumā norāda veicamās darbības un termiņus nosacījuma izpildei.

	
	1.5.1. tas ir noformēts atbilstoši elektronisko dokumentu apriti regulējošo normatīvo aktu prasībām, t.sk. projekta iesniegums ir parakstīts ar drošu elektronisko parakstu vai ekvivalentu atbilstoši normatīvajiem aktiem par elektronisko dokumentu noformēšanu, pievienojot pilnvarojumu (ja nepieciešams);
	
	

	
	1.5.2. tas ir iesniegts Kohēzijas politikas fondu vadības informācijas sistēmā 2014.–2020. gadam.
	
	

	1.6.
	Projekta iesnieguma:
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegums atbilst šādiem nosacījumiem:

1. Projekta iesnieguma veidlapa ir sagatavota atbilstoši veidlapai, kas pievienota projektu iesniegumu atlases nolikumam, un tā ir pilnībā aizpildīta;

2. Projekta iesniegumam ir pievienoti visi projektu iesniegumu atlases nolikumā noteiktie iesniedzamie pielikumi – kombinēta atbalsta projekta vidējās svērtās publiskā finansējuma intensitātes aprēķins; 
3. Projekta iesniegums un tā pielikumi ir sagatavoti latviešu valodā;

4. Projekta iesniedzējs projekta iesniegumam pievienojis: 

4.1. projekta izmaksu un ieguvumu analīzi, kas izstrādāta atbilstoši MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 26. punkta nosacījumiem;

4.2. vidējās svērtās publiskā finansējuma intensitātes aprēķināšanas pamatojumu un vidējās svērtās publiskā finansējuma intensitātes aprēķinu (MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 2. pielikums), ko veic atbilstoši MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 3. pielikumā minētajai vidējās svērtās publiskā finansējuma intensitātes aprēķināšanas metodikai, ja plāno īstenot kombinēta atbalsta projektu;

4.3. sadarbības līgumu, ja plāno īstenot sadarbības projektu;

4.4. ar attiecīgo nozaru asociācijām saskaņotu pētniecības infrastruktūras attīstības plānu, ja projekta ietvaros plāno veikt jaunas būves būvniecību;

4.5. MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 12.6. un 12.12. apakšpunktos minētajiem projekta iesniedzējiem saistīto projektu iesniegumu sadaļu tulkojumu angļu valodā:
4.5.1.  Projekta kopsavilkums: projekta mērķis, galvenās darbības, ilgums, kopējās izmaksas un plānotie rezultāti;

4.5.2. projekta mērķis un tā pamatojums;
4.5.3.  projekta darbības un sasniedzamie rezultāti;

4.5.4.  projektā sasniedzamie uzraudzības rādītāji atbilstoši normatīvajos aktos par attiecīgā Eiropas Savienības fonda specifiskā atbalsta mērķa vai pasākuma īstenošanu norādītajiem;

4.5.5.  projekta īstenošanas kapacitāte;

4.5.6.  projekta īstenošanas, administrēšanas un uzraudzības apraksts;
4.5.7.  projekta risku izvērtējums;

4.5.8.  projekta budžeta kopsavilkums, t.sk. saistītie projekta budžeta kopsavilkuma pielikumi;

4.5.9.  projekta izmaksu efektivitātes novērtēšana;

4.5.10. projekta īstenošanas laika grafiks;

4.5.11. finansēšanas plāns;

4.5.12. projekta izmaksu un ieguvumu analīze un citi dokumenti, kas pamato izmaksu un ieguvumu analīzes finanšu plūsmas un investīciju atdeves aprēķinus.
5. Iepriekš uzskaitīto veidlapas sadaļu latviešu un angļu valodas versijām ir jābūt savstarpēji atbilstošām un saskaņotām, t.sk. projekta iesniegumam pievienots projekta iesniedzēja apliecinājums, ka projekta iesniegumu sadaļu, kā arī pielikumu latviešu un angļu valodas versijas ir savstarpēji atbilstošas un saskaņotas.
6. Ir pievienots tulkojums latviešu valodā, kas sagatavots atbilstoši normatīvajiem aktiem, kādā apliecināmi dokumentu tulkojumi valsts valodā, ja kāds projekta iesnieguma pielikums nav sagatavots latviešu valodā (izņemot 4.5.punktā minētajiem pielikumiem).

Ja projekta iesniegums neatbilst kādai no noteiktajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, vienlaikus nosakot šādus nosacījumus:

1. Iesniegt projekta iesnieguma veidlapu, kas ir sagatavota atbilstoši veidlapai, kas pievienota projektu iesniegumu atlases nolikumam, un projekta iesnieguma veidlapa ir pilnībā aizpildīta;

2. Iesniegt iztrūkstošos pielikumus;

3. Iesniegt latviešu valodā sagatavotu projekta iesniegumu vai pielikumu vai pievienot tulkojumu latviešu valodā, kas sagatavots atbilstoši normatīvajiem aktiem, kas nosaka kārtību, kādā apliecināmi dokumentu tulkojumi valsts valodā. 

	
	1.6.1. veidlapa ir pilnībā aizpildīta atbilstoši MK noteikumos par pasākuma īstenošanu un Ministru kabineta 2014. gada 16. decembra noteikumos Nr. 784 “Kārtība, kādā Eiropas Savienības struktūrfondu un Kohēzijas fonda vadībā iesaistītās institūcijas nodrošina plānošanas dokumentu sagatavošanu un šo fondu ieviešanu 2014.–2020. gada plānošanas periodā” (turpmāk – MK noteikumi Nr. 784) noteiktajām prasībām;
	
	

	
	1.6.2. veidlapai ir pievienoti visi projektu iesniegumu atlases nolikumā noteiktie iesniedzamie dokumenti un tie ir sagatavoti latviešu vai angļu valodā atbilstoši nolikumā noteiktajam.
	
	

	1.7.
	Projekta iesnieguma finanšu dati ir norādīti euro.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumā finanšu dati ir norādīti euro.

Ja projekta iesniegums neatbilst minētajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, vienlaikus izvirzot nosacījumu finanšu datus norādīt euro.

	1.8.
	Projekta iesnieguma finanšu aprēķins ir izstrādāts aritmētiski precīzi un ir atbilstošs MK noteikumu par pasākuma īstenošanu un projekta iesnieguma veidlapas prasībām, kas noteiktas MK noteikumu Nr. 784 1. pielikumā.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumā (t.sk. projekta iesnieguma pielikumos):

1. Finanšu aprēķins ir izstrādāts aritmētiski precīzi (t.i., nav matemātisku kļūdu);

2. Finanšu aprēķins ir veikts, lietojot atbilstošu aprēķinu precizitāti, kas piemērota, ņemot vērā MK noteikumu par pasākuma īstenošanu nosacījumus, tai skaitā 16., 51., 53. punkta un 26.3., 26.5., 26.6. (ja attiecināms), 39.2., 52.2. apakšpunkta nosacījumus;

3. Finanšu aprēķins ir izstrādāts atbilstoši projekta iesnieguma veidlapas prasībām, t.sk. visā projekta iesniegumā (tai skaitā pielikumi) nodrošina sniegtās informācijas savstarpēju atbilstību.
Vērtē šādus finanšu aprēķinus:
1. vidējās svērtās publiskā finansējuma intensitātes aprēķināšanas pamatojums un vidējās svērtās publiskā finansējuma intensitātes aprēķins (MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 2. pielikums), ko veic atbilstoši MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 3. pielikumā minētajai vidējās svērtās publiskā finansējuma intensitātes aprēķināšanas metodikai, ja plāno īstenot kombinēta atbalsta projektu;
2. finansēšanas plāns;
3. projekta budžeta kopsavilkums;
4. projekta izmaksu un ieguvumu analīze;
5. citi projekta iesniegumā ietvertie finanšu aprēķini.
Vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, ja projekta iesniegums neatbilst minētajām prasībām, vienlaikus nosakot šādus nosacījumus:

1. Iesniegt finanšu aprēķinu, kas ir izstrādāts aritmētiski precīzi;

2. Iesniegt finanšu aprēķinu, kas ir veikts, lietojot atbilstošu aprēķinu precizitāti, kas piemērota, ņemot vērā MK noteikumu par pasākuma īstenošanu nosacījumus, tai skaitā 16., 51., 53. punkta un 26.3., 26.5., 26.6. (ja attiecināms), 39.2., 52.2. apakšpunkta nosacījumus;

3. Iesniegt finanšu aprēķinu, kas ir izstrādāts atbilstoši projekta iesnieguma veidlapas prasībām.

	1.9.
	Projekta iesniegumā norādītais Eiropas Reģionālās attīstības fonda (turpmāk – ERAF) un valsts budžeta finansējuma apmērs atbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu projektam noteiktajam ERAF un valsts budžeta finansējuma apmēram. 
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumā norādītais publiskā finansējuma, t.sk. ERAF apmērs nepārsniedz MK noteikumos par pasākuma īstenošanu 16. vai 18. punktā noteikto projektam pieejamo publiskā finansējuma apmēru. Vērtējot kritēriju, vienlaikus pārliecinās, ka projekta kopējais attiecināmais publiskais finansējums un valsts budžeta līdzfinansējums nepārsniedz MK noteikumos par pasākuma īstenošanu 16. vai 18. punktā projekta iesniedzējam noteiktā kopējā attiecināmā publiskā finansējuma, t.sk. valsts budžeta līdzfinansējuma apmēru.

Vērtējot kritēriju, vienlaikus pārliecinās, vai 1) projekta un apakšprojekta (ja attiecināms) nacionālā līdzfinansējuma apjoms un tā finansēšanas avoti atbilst MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 16. vai 18. punkta nosacījumiem, ņemot vērā projekta (apakšprojekta) veidu (ar saimniecisku darbību nesaistīts projekts vai kombinēta atbalsta projekts), kā arī pārliecinās, ka projekta kopējais attiecināmais publiskais finansējums nepārsniedz MK noteikumos par pasākuma īstenošanu projekta iesniedzējam noteiktā kopējā publiskā attiecināmā finansējuma apmēru.

Definīcija: Ar saimniecisku darbību nesaistīts projekts ir projekts, kas atbilst šādiem kritērijiem:

· projektu īsteno zinātniskā institūcija, kas atbilst pētniecības organizācijas definīcijai;

· projekta ietvaros īsteno darbības, kurām nav saimniecisks raksturs, vai ierobežotas jomas darbības;

· vidējā svērtā ar saimniecisko darbību nesaistītā projekta daļa NPD% > 80%.

Definīcija: Kombinēta atbalsta projekts ir projekts, kas atbilst šādiem kritērijiem:

· vidējā svērtā ar saimniecisko darbību nesaistītā projekta daļa NPD% < 80 % (saimnieciskajai daļai piemērojami Komisijas regulas Nr. 651/2014 nosacījumi);

· ieguldījumus plānots izmantot ar saimniecisku darbību nesaistītā pamatdarbībā un saimnieciskajā pamatdarbībā;

· projekta iesniedzējs un sadarbības partneris (ja attiecināms), kas atbilst pētniecības organizācijas definīcijai nodala:

· ar saimniecisku darbību nesaistītās pamatdarbības (un ar tām saistītās finanšu plūsmas) no saimnieciskajām pamatdarbībām;

· pamatdarbības un ar tām saistītās finanšu plūsmas no pārējām zinātniskās institūcijas darbībām un ar tām saistītajām finanšu plūsmām.
Ja projekta iesniegums neatbilst minētajai prasībai, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, vienlaikus nosakot atbilstošu nosacījumu precizēt projekta iesniegumu.

	1.10.
	Projekta iesniegumā norādītā publiskā finansējuma atbalsta intensitāte nepārsniedz MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteikto publiskā finansējuma maksimālo atbalsta intensitāti.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumā norādītā publiskā atbalsta (t.sk., ERAF un valsts budžeta līdzfinansējuma) intensitāte (ievērojot pieejamā publiskā finansējuma apmēru) nepārsniedz MK noteikumos par pasākuma īstenošanu katram projekta iesniedzējam 16. (vai 18.), 45. un 50. punktā noteikto. 
Kombinēta atbalsta projekta:

· ar saimniecisko darbību saistītai projekta daļai publiskā finansējuma atbalsta intensitāte nepārsniedz Komisijas regulas Nr. 651/2014 26. panta 6. punktā noteikto robežvērtību, t.i., 50 % no projekta attiecināmajām izmaksām;

· ar saimniecisku darbību nesaistītajai projekta daļai maksimālais attiecināmais publiskā finansējuma apmērs ir 95 procenti no projekta kopējā attiecināmā finansējuma.

Kombinēta atbalsta projekta publiskā finansējuma atbalsta intensitāti nosaka atbilstoši MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 2. pielikuma un 3.pielikuma nosacījumiem. 
Ja projekta iesniegums neatbilst minētajai prasībai, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, vienlaikus nosakot atbilstošu nosacījumu precizēt projekta iesniegumu. 

	1.11.

	Projekta iesniegumā iekļautās kopējās izmaksas (kopējās projekta attiecināmās izmaksas, kopējās projekta neattiecināmās izmaksas un kopējās projekta izmaksas), plānotās atbalstāmās darbības un izmaksu pozīcijas atbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajām, t.sk. nepārsniedz MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteikto izmaksu pozīciju apjomus un: 
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja:

1. projekta iesniegumā (t.sk. 1.5. sadaļā “Projekta darbības un sasniedzamie rezultāti”) noradītās plānotās darbības atbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu 22., 23., 24., 28., 30., 34. punktā noteiktajām atbalstāmajām darbībām; 
2. projekta iesniegumā (pielikumā “Projekta budžeta kopsavilkums”, pielikumā „Apakšprojekta budžets” un citās sadaļās, ja attiecināms) norādītās plānotās izmaksas atbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu 29., 31., 35., 36., 37., 38., 39., 40. punktā noteiktajām attiecināmajām izmaksām;

3. Projekta iesniegumā plānoto izmaksu apmērs nepārsniedz MK noteikumos par pasākuma īstenošanu 16. vai 18., 33., 36., 39., 45., 46., 50. punktā, 38.2., 38.3., 53.1. un 55.3.  apakšpunktos noteiktos izmaksu ierobežojumus (ja attiecināms);

4. Katrai izmaksu pozīcijai ir norādīts atbilstošs vienību skaits un atbilstošs mērvienības nosaukums;

5. 1.11.1. apakškritērija gadījumā, ja projekta iesnieguma pielikumā „Projekta budžeta kopsavilkums” plānotās izmaksas tieši izriet no plānotajām darbībām (t.i., bez tām nav iespējams īstenot konkrēto projekta darbību), to raksturo projekta darbību apraksts gan attiecībā uz mērķa grupas iesaisti projektā, gan arī projekta īstenošanas un vadības personāla darbības, kas nepieciešamas, lai nodrošinātu projekta īstenošanu;
6. 1.11.2. apakškritērija gadījumā, ja projekta iesnieguma pielikumā „Projekta budžeta kopsavilkums” iekļautās izmaksu pozīcijas ir nepieciešamas projekta īstenošanai un to nepieciešamību pamato mērķa grupas vajadzības (projekta iesnieguma 1.2., 1.3., 1.4. sadaļu apraksti un citas sadaļas, ja attiecināms), projekta darbības un to ietvaros sasniedzamie rezultāti (projekta iesnieguma 1.1., 1.5., 1.6.sadaļu apraksti un citas sadaļas, ja attiecināms), projektā sasniedzamie uzraudzības rādītāji (projekta iesnieguma 1.6. sadaļas apraksts un citas sadaļas, ja attiecināms), projekta īstenošanas kapacitāte (projekta iesnieguma 2.1. sadaļas apraksts un citas sadaļas, ja attiecināms), projekta laika plānojums (projekta iesnieguma 1. pielikuma informācija un citas sadaļas, ja attiecināms), publicitāte (projekta iesnieguma 5. sadaļas apraksts un citas sadaļas, ja attiecināms);
7. 1.11.3. apakškritērija gadījumā, ja projekta iesnieguma pielikumā „Projekta budžeta kopsavilkums” plānotās izmaksas nodrošina projektā izvirzītā mērķa, rezultātu un rādītāju sasniegšanu (t.i., bez tām nav iespējams sasniegt projekta mērķi, rezultātu un izvirzītos rādītājus).

Ja projekta iesniegums neatbilst visām minētajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, vienlaikus nosakot atbilstošus nosacījumus precizēt projekta iesniegumu.

	
	1.11.1. ir saistītas ar projekta īstenošanu; 
	
	

	
	1.11.2. ir nepieciešamas projekta īstenošanai (projektā norādīto darbību īstenošanai, mērķa grupas vajadzību nodrošināšanai, definētās problēmas risināšanai); 
	
	

	
	1.11.3. nodrošina projektā izvirzītā mērķa un rādītāju sasniegšanu.
	
	

	1.12.
	Projekta īstenošanas termiņi atbilst MK noteikumos par  pasākuma īstenošanu noteiktajam projekta īstenošanas periodam. 
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja atbilstoši projekta iesnieguma 1. pielikumā un 2.3. sadaļā (un citās sadaļās, ja attiecināms) sniegtajai informācijai:

1. projektā plānotās darbības saskaņā ar MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 59. punktu ir uzsāktas:

1.1. sākot ar MK noteikumu par pasākuma īstenošanu spēkā stāšanās dienu, t.i. 2016. gada 17. septembris, ja īsteno:

1.1.1. ar saimniecisko darbību nesaistītu projektu;

1.1.2. ar saimniecisko darbību nesaistītu kombinēta atbalsta projekta daļu;

1.1.3. MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 28. punktā minētās ar tehnisko priekšizpēti saistītās darbības;

1.2. pēc tam, kad ar sadarbības iestādi ir noslēgta vienošanās par projekta īstenošanu, ja īsteno ar saimniecisko darbību saistīto kombinēta atbalsta projekta daļu, izņemot MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 28. punktā minētās darbības;

2. projekta īstenošanas termiņš nepārsniedz MK noteikumos par pasākuma īstenošanu 56. punktā noteikto projekta īstenošanas periodu, t.i. 2023. gada 30. novembris;

3. nodrošināta projekta iesnieguma un Finansēšanas plāna savstarpēja atbilstība ar projekta īstenošanas periodu.

Darba sākums – saistības, kas atbilst Komisijas regulas Nr. 651/2014 2. panta 23. punktā noteiktajai definīcijai. “Darbu sākums” ir ar ieguldījumu saistītu būvdarbu sākums vai pirmā juridiski saistošā apņemšanās pasūtīt aprīkojumu, vai citas saistības, kas padara ieguldījumu neatgriezenisku, – atkarībā no tā, kas notiek pirmais. Zemes pirkšanu un tādus sagatavošanās darbus kā atļauju saņemšana un priekšizpētes veikšana neuzskata par darbu sākumu. Attiecībā uz pārņemšanu “darbu sākums” ir brīdis, kad tiek iegādāti aktīvi, kas ir tieši saistīti ar iegādāto uzņēmējdarbības vietu. Tādējādi – projekta tehnisko priekšizpēti neuzskata par darbu sākumu.

Ja projekta iesniegums neatbilst visām MK noteikumos par pasākuma īstenošanu minētajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, vienlaikus nosakot atbilstošus nosacījumus precizēt projekta iesniegumu. 

	1.13.
	Projekta mērķis atbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajam mērķim.


	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma 1.1., 1.2. sadaļā un arī pārējās projekta iesnieguma sadaļās minētā informācija par projekta mērķi, kā arī par projektā plānotajām darbībām liecina, ka tas atbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu 3. punktā noteiktajam mērķim.

Ja projekta iesniegums neatbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu minētajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, vienlaikus nosakot nosacījumu precizēt projekta iesnieguma 1.1. un 1.2. sadaļā norādīto projekta mērķi, projektā plānotās darbības, lai tie būtu vērsti uz MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktā mērķa sasniegšanu.

	1.14.
	Projekta iesniegumā plānotie sasniedzamie rezultāti un uzraudzības rādītāji ir precīzi definēti, pamatoti un izmērāmi un tie sekmē MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteikto rādītāju sasniegšanu.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja:

1. Projekta iesniegumā 1.5. sadaļā (un citās sadaļās, ja attiecināms) katrai projekta darbībai ir norādīts pamatots (skaidri izriet no attiecīgās projekta darbības), precīzi definēts un izmērāms rezultāts, kas katras projekta darbības rezultātā tiks sasniegts;
2. Ja projekta iesnieguma 1.6. sadaļā (un citās sadaļās, ja attiecināms) ir norādīti pamatoti (skaidri izriet no projekta darbībām), precīzi definēti un izmērāmi projekta uzraudzības rādītāji. Tie ir vērsti MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteikto uzraudzības rādītāju sasniegšanu.
Ja projekta iesniegums neatbilst minētajai prasībai, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, vienlaikus nosakot sekojošus precizējumus projekta iesniegumā: 

1. Precizēt projekta iesnieguma 1.5. sadaļu (un citas sadaļas, ja attiecināms), katrai projekta darbībai norādot pamatotu, precīzi definētu vai izmērāmu rezultātu;

2. Precizēt projekta iesnieguma 1.6. sadaļu (un citas sadaļas, ja attiecināms), norādot pamatotus, precīzi definētus un izmērāmus uzraudzības rādītājus.

	1.15.
	Projekta iesniegumā plānotās projekta darbības: 
	P
	1.15.1. apakšpunktā ietvertajā kritērijā vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma 1.5. sadaļā (un citas sadaļas, ja attiecināms) norādītās projekta darbības atbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu 22., 23., 24., 28., 30. un 34. punktā noteiktajām atbalstāmajām darbībām un atbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajiem pasākuma īstenošanas nosacījumiem. 
Ar saimniecisku darbību nesaistīta projekta un kombinēta atbalsta projekta ar saimniecisku darbību nesaistītās projekta daļas ietvaros ir atbalstāmas šādas darbības: 

· projekta tehniskā priekšizpēte;
· pētniecības infrastruktūras attīstība;
· zinātnisko institūciju konsolidācija (darbībām nav saimniecisks raksturs);
· projekta īstenošanas informācijas un publicitātes pasākumi;
· projekta vadība un īstenošana.
Kombinēta atbalsta projekta ar saimniecisku darbību saistītās projekta daļas ietvaros ir atbalstāmas šādas darbības:

· jaunas ēkas būvniecība, būves atjaunošana, būves restaurācija, ēku vai telpu pārbūve vai atjaunošana, ēku un telpu pielāgošana pētniecības aprīkojuma un aparatūras uzstādīšanai;
· materiālo aktīvu un nemateriālo aktīvu iegāde vai izveide, kā arī materiālo aktīvu piegāde, uzstādīšana, testēšana, kalibrēšana, standartizācija, validācija, aprobācija un apkalpojošā personāla instruktāža;
· zinātnisko institūciju bilancē uzņemto materiālo aktīvu demontāža, pārvietošana, uzstādīšana vai pielāgošana, ja plānots īstenot šo noteikumu 31.1. apakšpunktā minēto darbību.

Kombinēta atbalsta projekta ar saimniecisku darbību saistītās projekta daļas ietvaros ir atbalstāma būvdarbu tehniskās dokumentācijas izstrāde un saskaņošana, būvuzraudzība un autoruzraudzība, kā arī projekta vadība un īstenošana, ja izpildīti šādi nosacījumi:
· izmaksas veido kombinēta atbalsta projekta ar saimniecisku darbību saistītās projekta daļas ietvaros izveidotās pētniecības infrastruktūras vērtību (MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 53.5.1. apakšpunkts);

· pierāda atbalsta stimulējošo ietekmi (MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 54.1.3. apakšpunkts); 
· minēto darbību izmaksas attiecināmas pēc līguma/vienošanās ar Centrālo finanšu un līgumu aģentūru (CFLA) kā sadarbības iestādi noslēgšanas (MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 59.2. apakšpunkts).
Saskaņā ar Regulas 651/2014 6.panta 2.punktu kombinēta atbalsta projekta saimnieciskās daļas gadījumā   atbalstu var sniegt, ja tam ir stimulējoša ietekme. Atbalstam piemīt stimulējoša ietekme, ja saņēmējs attiecīgajai dalībvalstij ir iesniedzis rakstisku atbalsta pieteikumu. Ievērojot minēto, MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 53.5.2.apakšpunkts nosaka, ka attiecināmas MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 29.2., 31.5.1., 38.1. un 38.2. apakšpunktā minētās izmaksas, ja finansējuma saņēmējs ievēro MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 54.1.3. apakšpunktā minētos stimulējošas ietekmes nosacījumus un darbības ir uzsāktas pēc šo noteikumu 15.1. apakšpunktā minētā projekta iesnieguma iesniegšanas sadarbības iestādē (MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 53.3.2. apakšpunkts). 

Saskaņā ar Regulas 651/2014 6.panta 3.punktu lielo uzņēmumu atbalstam ir stimulējoša ietekme, ja papildus tam, ka ir nodrošināta Regulas nr.651/2014 2. punktā paredzētā nosacījuma izpilde, sadarbības iestāde (CFLA) pirms attiecīgā atbalsta piešķiršanas ir pārliecinājusies, ka saņēmēja sagatavotā dokumentācija pierāda, ka atbalsts radīs vienu vai vairākus šādus rezultātus:

· atbalsta ietekmē būtiski palielinās projekta/darbības joma, vai

· atbalsta ietekmē būtiski palielinās kopsumma, ko saņēmējs tērē projektam/darbībai, vai

· būtiski palielinās attiecīgā projekta/darbības pabeigšanas ātrums.
!
Sadarbības iestāde nodrošina ar saimniecisko darbību nesaistītā projekta un kombinētā projekta uzraudzību visā projekta dzīves cikla laikā, kā arī izvirza attiecīgās prasības projektu iesniedzējiem, atbilstoši MK noteikumu Nr.562 64.3.apakšpunktam, kas nosaka, ka saskaņā ar Komisijas regulas Nr. 651/2014 26.panta 7.punktu Sadarbības iestāde izstrādā uzraudzības un atgūšanas mehānismu, lai nodrošinātu, ka tad, ja saimnieciskās darbības īpatsvars ir lielāks nekā atbalsta piešķiršanas laikā prognozēts, netiek pārsniegta piemērojamā atbalsta intensitāte.
Kombinēta atbalsta projekta ar saimniecisku darbību saistītās projekta daļas ietvaros nav atbalstāmas MK noteikumu par pasākuma īstenošanu Nr.562 22.3., 22.4., 28.1., 28.3., 28.4., 28.5. apakšpunktā un 34. punktā minētās darbības, tai skaitā:

· zinātnisko institūciju konsolidācija:

· zinātniskās institūcijas funkciju un uzdevumu ārējais audits un institucionālās pārvaldības modeļa izstrāde;

· zinātniskās institūcijas resursu un rezultātu vadības sistēmas pilnveide;

· zinātnisko institūciju reorganizācijai nepieciešamo juridiska rakstura dokumentu izstrāde, tai skaitā nekustamo īpašumu inventarizācija, kustamās un nekustamās mantas pārreģistrēšana, zinātniskās institūcijas dokumentācijas arhivēšana;

· projekta īstenošanas informācijas un publicitātes pasākumi;
· projekta izmaksu un ieguvumu analīzes izstrāde, kas ietver finanšu analīzi, sociālekonomisko analīzi;

· pētniecības infrastruktūras lietotāju stratēģijas izstrāde;

· zinātniskās institūcijas attīstības stratēģijas izstrāde vai pilnveide;

· pētniecības infrastruktūras pilnveides vai modernizācijas iepirkumu dokumentācijas izstrāde;

· būvobjekta teritorijas labiekārtošana, lai modernizēto pētniecības infrastruktūru nodotu ekspluatācijā;

· projekta īstenošanā iesaistītā personāla darba vietu izveide vai atjaunošana.
Projekta iesniegumā ir aprakstīts, vai projekts vai tā daļa vērsta vai nav vērsta uz atbalstu saimnieciskai darbībai. Savukārt, ja projekta ietvaros tiek īstenots kombinēta atbalsta projekts, ir noteikti kritēriji, pēc kuriem finansējuma saņēmēji vadīsies, lai nošķirtu projekta daļu, kas ietver saimnieciskas darbības no projekta daļas, kas neietver saimnieciskas darbības.

Projekta iesniedzējs un sadarbības partneris (ja attiecināms) neveiks darbības, kas saistītas ar eksportu uz trešajām valstīm vai dalībvalstīm, tas ir, netiek saņemts atbalsts, kas tieši saistīts ar eksportētajiem daudzumiem, izplatīšanas tīkla izveidi un darbību vai citiem kārtējiem izdevumiem, kas saistīti ar eksporta darbībām un, ja importa preču vietā tiek izmantotas vietējās preces, kas minētas Komisijas Regulas Nr. 651/2014 1.panta 2.punkta c) un d) apakšpunktā.

1.15.2. apakšpunktā ietvertajā kritērijā vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma 1.5.sadaļā (un citas sadaļas, ja attiecināms):

1) projekta darbības ir precīzi definētas, t.i., no darbību nosaukumiem var spriest par to saturu, tās ir sakārtotas loģiskā to īstenošanas secībā, plānotais darbību īstenošanas ilgums ir samērīgs un atbilstošs;

2) projekta darbības ir pamatotas, t.i., tās tieši ietekmē projekta mērķa, rezultātu un rādītāju sasniegšanu. Bez kādas no darbībām projekta mērķa, rezultātu un rādītāju sasniegšana nav iespējama. Katras darbības aprakstā ir pamatota tās nepieciešamība, aprakstīta tās ietvaros plānotā rīcība;

3) projekta darbības ir vērstas uz projekta iesnieguma 1.3.sadaļā aprakstīto problēmu risinājumu.
Ja projekta iesniegumā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu veikt atbilstošus precizējumus.

	
	1.15.1. atbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajam un paredz saikni ar attiecīgajām atbalstāmajām darbībām;
	
	

	
	1.15.2. ir precīzi definētas un pamatotas, un tās risina projektā definētās problēmas un ir saistītas ar plānoto laika grafiku un nodrošina plānoto rezultātu sasniegšanu. 
	
	

	1.16.
	Projekta iesniegumā plānotie publicitātes un informācijas izplatīšanas pasākumi atbilst Ministru kabineta 2015. gada 17. februāra noteikumos Nr. 87 “Kārtība, kādā Eiropas Savienības struktūrfondu un Kohēzijas fonda ieviešanā 2014.–2020. gada plānošanas periodā nodrošināma komunikācijas un vizuālās identitātes prasību ievērošana” un Eiropas Parlamenta un Padomes 2013. gada 17. decembra Regula (ES) Nr. 1303/2013, ar ko paredz kopīgus noteikumus par Eiropas Reģionālās attīstības fondu, Eiropas Sociālo fondu, Kohēzijas fondu, Eiropas Lauksaimniecības fondu lauku attīstībai un Eiropas Jūrlietu un zivsaimniecības fondu un vispārīgus noteikumus par Eiropas Reģionālās attīstības fondu, Eiropas Sociālo fondu, Kohēzijas fondu un Eiropas Jūrlietu un zivsaimniecības fondu un atceļ Padomes Regulu (EK) Nr. 1083/2006 noteiktajam. 
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma 5.sadaļā (un citās sadaļās, ja attiecināms)  norādītie informatīvie un publicitātes pasākumi atbilst Eiropas Parlamenta un Padomes 2013. gada 17. decembra Regulas (ES) Nr. 1303/2013, ar ko paredz kopīgus noteikumus par Eiropas Reģionālās attīstības fondu, Eiropas Sociālo fondu, Kohēzijas fondu, Eiropas Lauksaimniecības fondu lauku attīstībai un Eiropas Jūrlietu un zivsaimniecības fondu un vispārīgus noteikumus par Eiropas Reģionālās attīstības fondu, Eiropas Sociālo fondu, Kohēzijas fondu un Eiropas Jūrlietu un zivsaimniecības fondu un atceļ Padomes regulu (EK) Nr. 1083/2006 (115.pants un XII pielikums) nosacījumiem un Ministru kabineta 2015. gada 17. februāra noteikumos Nr. 87 “Kārtība, kādā Eiropas Savienības struktūrfondu un Kohēzijas fonda ieviešanā 2014.–2020. gada plānošanas periodā nodrošināma komunikācijas un vizuālās identitātes prasību ievērošana” noteiktajam, t.i.:

1) projekta mērķa grupa, kas piedalās projekta darbību īstenošanā, tiek informēta, ka pasākums tiek līdzfinansēts no ERAF;

2) sabiedrībai viegli redzamā vietā, piemēram, pie ēkas ieejas, paredzēts izvietot vismaz vienu plakātu ar informāciju par projektu (minimālais izmērs A3), tostarp par finansiālo atbalstu no ERAF;
3) ja kopējais publiskais atbalsts darbībai pārsniedz EUR 500 000, ne vēlāk kā trīs mēnešus pēc darbības pabeigšanas atbalsta saņēmējs sabiedrībai labi redzamā vietā izvieto ievērojama izmēra pastāvīgu plāksni vai informācijas stendu;

4) finansējuma saņēmēja tīmekļa vietnē ir paredzēts publicēt aprakstu par projekta īstenošanu, tostarp tā mērķi un rezultātiem, uzsverot no ERAF saņemto finansiālo atbalstu. Informācijas aktualizēšana finansējuma saņēmēja tīmekļa vietnē par projekta īstenošanu paredzēta ne retāk kā reizi trijos mēnešos;
5) norādītajiem informācijas un publicitātes pasākumiem ir sniegts pasākuma apraksts (t.i., ko šis pasākums ietver, kas to īstenos, cik bieži), īstenošanas periods (piemēram, visu projekta īstenošanas laiku, konkrētus gada ceturkšņus.), kā arī pasākumu skaits.

Ja projekta iesniegums neatbilst minētajos normatīvajos aktos noteiktajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, vienlaikus nosakot nosacījumu precizēt publicitātes un informācijas izplatīšanas pasākuma veidu, aprakstu vai īstenošanas periodu.

	1.17.
	Projekta iesniedzējs un sadarbības partneris (ja attiecināms) nav grūtībās nonācis saimnieciskās darbības veicējs, kā arī tas neatbilst grūtībās nonākuša saimnieciskās darbības veicēja statusam saskaņā ar MK noteikumiem par pasākuma īstenošanu (attiecināms, ja finansējuma saņēmējs vai sadarbības partneris ir saimnieciskās darbības veicējs). 

	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniedzējs un tā sadarbības partneri nav grūtībās nonākuši saimnieciskās darbības veicēji, kā arī tie neatbilst grūtībās nonākuša saimnieciskās darbības veicēja statusam saskaņā ar MK noteikumiem par pasākuma īstenošanu.

Projekta iesniedzējs kombinēta atbalsta projekta iesnieguma gadījumā pievieno apliecinājumu par atbilstību turpmāk minētajiem nosacījumiem.
Uz projekta iesniedzēju un projekta sadarbības partneriem, kas atbalstu saņems saskaņā ar Komisijas Regulu Nr. 651/2014, neattiecas kāds no nosacījumiem:

1) atbalsta pretendentam (izņemot MVU, kas ir pastāvējuši mazāk nekā trīs gadus) uzkrāto zaudējumu dēļ ir zudusi vairāk nekā puse no tās parakstītā kapitāla, ja, uzkrātos zaudējumus atskaitot no rezervēm (un visām pārējām pozīcijām, kuras pieņemts uzskatīt par daļu no sabiedrības pašu kapitāla), rodas negatīvs rezultāts, kas pārsniedz pusi no parakstītā kapitāla, un kapitāls attiecīgajā gadījumā ietver kapitāldaļu uzcenojumu;

2) atbalsta pretendentam, kurā vismaz dažiem dalībniekiem ir neierobežota atbildība par sabiedrības parādsaistībām (izņemot MVU, kas ir pastāvējuši mazāk nekā trīs gadus), uzkrāto zaudējumu dēļ ir zudusi vairāk nekā puse no kapitāla, kas norādīts sabiedrības grāmatvedības pārskatos. Šā apakšpunkta izpratnē sabiedrība ir tāda sabiedrība, kurā vismaz dažiem dalībniekiem ir neierobežota atbildība par sabiedrības parādsaistībām (jo īpaši pilnsabiedrības un komandītsabiedrības);

3) atbalsta pretendents ar tiesas lēmumu nav atzīts par maksātnespējīgu, tai skaitā ar tiesas spriedumu nav pasludināts maksātnespējas process vai ar tiesas spriedumu netiek īstenots tiesiskās aizsardzības process, vai ar tiesas lēmumu netiek īstenots ārpustiesas tiesiskās aizsardzības process, tam nav uzsākta bankrota procedūra, piemērota sanācija vai mierizlīgums vai tā saimnieciskā darbība nav izbeigta, vai tas atbilst valsts tiesību aktos noteiktiem kritērijiem, lai tam pēc kreditoru pieprasījuma piemērotu maksātnespējas procedūru; 

4) atbalsta pretendents ir saņēmis glābšanas atbalstu un vēl nav atmaksājis aizdevumu vai atsaucis garantiju vai ir saņēmis pārstrukturēšanas atbalstu un uz to joprojām attiecas pārstrukturēšanas plāns;

5) atbalsta pretendentam (kas nav MVU) pēdējos divus gadus uzņēmuma parādsaistību un pašu kapitāla bilances vērtību attiecība ir pārsniegusi 7,5, kā arī uzņēmuma procentu seguma attiecība, kas rēķināta pēc uzņēmuma ieņēmumiem pirms procentu, nodokļu, nolietojuma un amortizācijas atskaitījumiem (EBITDA), ir bijusi mazāka par 1,0.

Vērtēšanas komisija šaubu gadījumā veic informācijas pārbaudi ciktāl tā ir pieejama.
Ja projekta iesniegums un tā pielikums pilnībā vai daļēji neatbilst visām minētajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, vienlaikus nosakot veicamās darbības un termiņus, lai nodrošinātu nosacījuma izpildi.

	1.18.
	Projekta sadarbības partneris atbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajām prasībām (ja attiecināms).
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta īstenošanā ir paredzēta sadarbības partneru iesaistīšana atbilstoši MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 13. un 20. punktā un 14.2. un 21.1. apakšpunktā noteiktajām prasībām.

Ja projekta iesniegums pilnībā vai daļēji neatbilst visām minētajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, vienlaikus nosakot nosacījumu projekta īstenošanā paredzēt sadarbības partnerus, kas atbilst MK noteikumu par pasākuma īstenošanu noteiktajām prasībām.

	1.19.
	Projekta iesniegumā ir definētas projekta sadarbības partnera plānotās darbības projekta ietvaros un tās atbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajām atbalstāmajām darbībām (ja attiecināms). 
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja:

1. Atbilstoši MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 14.2.  apakšpunktā noteiktajām prasībām projekta iesniedzējs ar sadarbības partneri pirms projekta iesniegšanas sadarbības iestādē noslēdz sadarbības līgumu par a) sadarbības projekta kopīgu izpildi, b) pienākumu un atbildības sadali projekta mērķu un rezultātu sasniegšanas nodrošināšanai, c) rezultātu, kas saistīti ar intelektuālā īpašuma tiesībām, izmantošanu.
2. Projekta iesniegumā ir definētas katram sadarbības partnerim plānotās darbības un tās atbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajām atbalstāmajām darbībām (skat. 1.15.kritērija nosacījumus).

Ja projekta iesniegums pilnībā vai daļēji neatbilst visām minētajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, vienlaikus nosakot nosacījumu precizēt projekta iesniegumu, definējot projekta sadarbības partneriem plānotās darbības vai nodrošinot to atbilstību MK noteikumos par pasākuma īstenošanu sadarbības partnerim noteiktajām atbalstāmajām darbībām.

	1.20.
	Projekta iesniedzējs un sadarbības partneris (ja attiecināms) nodrošina sasniegto rezultātu ilgtspēju vismaz piecus gadus pēc noslēguma maksājuma veikšanas atbilstoši MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajam.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja atbilstoši MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajam  projekta iesniegumā projekta iesniedzējs un sadarbības partneris (ja attiecināms) sniedz apliecinājumu, ka tiks nodrošināta sasniegto rezultātu ilgtspēja vismaz piecus gadus pēc noslēguma maksājuma veikšanas.
Ja projekta iesniegums pilnībā vai daļēji neatbilst visām minētajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, vienlaikus nosakot nosacījumu precizēt projekta iesniegumu, sniedzot apliecinājumu nodrošināt sasniegto rezultātu ilgtspēju vismaz piecus gadus pēc noslēguma maksājuma veikšanas.

	2. SPECIFISKIE ATBILSTĪBAS KRITĒRIJI
	Kritērija ietekme uz lēmuma pieņemšanu

(P)
	Skaidrojums atbilstības noteikšanai

	
	
	

	2.1.
	Projekta iesniegumam pievienota projekta izmaksu un ieguvumu analīze.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumam ir pievienota projekta izmaksu un ieguvumu analīze.
Ja projekta iesniegums neatbilst minētajai prasībai, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, vienlaikus nosakot nosacījumu projekta iesniegumam pievienot projekta izmaksu un ieguvumu analīzi.

	2.2.
	Projekta izmaksu un ieguvumu analīze izstrādāta atbilstoši MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajām prasībām un Eiropas Komisijas vadlīnijām par izmaksu un ieguvumu analīzes veikšanu investīciju projektiem, un tā pamato projekta sociālekonomisko atdevi.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta izmaksu un ieguvumu analīze ir izstrādāta atbilstoši MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 26.punktā noteiktajām prasībām un Eiropas Komisijas vadlīnijām par izmaksu un ieguvumu analīzes veikšanu investīciju projektiem un pamato projekta finansiālo ilgtspēju un sociālekonomisko atdevi. Tā ietver: 

1. Alternatīvu analīzi: salīdzina attīstības stratēģijā norādītā infrastruktūras attīstības projekta alternatīvu un alternatīvu bez projekta; 

2. Finanšu analīzi; 
3. Ekonomisko analīzi;
4. Jutīguma analīzi.
Izmaksu un ieguvumu analīzi veic, ievērojot Eiropas Komisijas vadlīnijas par izmaksu un ieguvumu analīzes veikšanu investīciju projektiem (EK CBA vadlīnijas, pieejama tīmekļa vietnē: http://ec.europa.eu/regional_policy/sources/docgener/studies/pdf/cba_guide.pdf). Vadlīnijas sniedz vispārīgus norādījumus par projekta izmaksu un ieguvumu analīzes metodoloģiju, kas ietver šādus aspektus: projekta identifikācija un projekta ieviešanas alternatīvas, piedāvājuma – pieprasījuma analīze, projekta izmaksu un ieguvumu veidojošo faktoru identificēšana un kvantificēšana, projekta papildu izmaksu noteikšana projekta dzīves cikla laikā, projekta izmaksu un ieguvumu starpības aprēķināšana, piemērojot papildu izmaksu metodi, finanšu plūsmu diskontēšana, finanšu un ekonomiskās atdeves indikatoru aprēķināšana, projekta finanšu ilgtspējas pārbaude, tiešo un netiešo labuma guvēju identificēšana, sociālekonomiskās atdeves indikatoru aprēķināšana. Specifiski norādījumi Pētniecības infrastruktūras attīstības projektu izmaksu-ieguvumu analīzes veikšanai sniegti EK vadlīniju 7.sadaļā. 
Savukārt JASPERS vadlīnijas, pamatojoties uz EK tiesību aktiem 2014.-2020. gadu periodam un EK CBA vadlīnijām, sniedz specifiskas norādījumus pētniecības, attīstības un inovāciju attīstības projektu ekonomiskos ieguvumus veidojošo faktoru identificēšanai un kvantificēšanai. (pieejami tīmekļa vietnē http://www.jaspersnetwork.org/plugins/servlet/documentRepository/searchDocument?category=Economics%20and%20Cost%20Benefit%20Analysis). 

Izmaksu un ieguvumu analīzi vērtē, ņemot vērā šādās projekta iesnieguma sadaļās sniegto informāciju:

- Projekta mērķis un tā pamatojums.
- Projekta darbības un sasniedzamie rezultāti.
- Projektā sasniedzamie uzraudzības rādītāji atbilstoši normatīvajos aktos par attiecīgā Eiropas Savienības fonda specifiskā atbalsta mērķa vai pasākuma īstenošanu norādītajiem

- Projekta īstenošanas kapacitāte.
- Projekta īstenošanas, administrēšanas un uzraudzības apraksts.
- Risku analīze un galvenie identificētie riski.

- Projekta budžeta kopsavilkums.
- Projekta īstenošanas laika grafiks.

- Finansēšanas plāns.

Finanšu analīze pamato projekta finansiālo ilgtspēju. Finanšu ilgtspēja tiek nodrošināta, ja katrā projekta dzīves cikla gadā (kopējais dzīves cikla ilgums ir 20 gadi) kopējais naudas uzkrājums ir lielāks vai vienāds ar nulli.

Finanšu analīze pamato, ka pēc projekta beigām zinātniskā institūcijā un sadarbības partneris spēs nodrošināt finanšu  resursus, lai uzturētu projekta rezultātā jaunizveidoto pētniecības infrastruktūru. 

Finanšu analīzē aprēķina investīciju finansiālo ienesīgumu, ko raksturo šādi  finanšu atdeves indikatori un to minimālās vērtības: 

- finansiālā neto pašreizējā vērtība FNPV/C<0 un

- finanšu ienesīguma norma FRR/C<finanšu diskonta likme.

Finanšu analīzē aprēķina kapitāla finansiālo ienesīgumu, ko raksturo šādi finanšu atdeves indikatori:

- finansiālā neto pašreizējā vērtība FNPV/K un
- finanšu ienesīguma norma FRR/K.

Ekonomiskajā analīzē nosaka investīciju sociālekonomisko atdevi, ko raksturo  šādi ekonomiskās atdeves indikatori un to minimālās vērtības: 

 -ekonomiskā neto pašreizējā vērtība ENPV>0;
- ekonomiskā ienesīguma vērtība ERR> sociālā diskonta likme;

- ieguvumu un izdevumu attiecība B/C>0.
Sociālekonomisko atdevi un projekta ietekmi uz tautsaimniecības tranfromāciju atbilstoši RIS3 prioritātēm vērtē, ņemot vērā projekta īstenošanas rezultātā sagaidāmos rezultāta rādītājus, kas noteikti MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 6. punktā, noteiktos uzraudzības rādītājus un 25. punktā noteiktos rezultāta rādītājus (skat. 2.8. kritēriju).

Jutīguma analīzes ietvaros veic projekta stabilitātes izpēti un nosaka projekta sasniedzamo rezultātu atkarību (jutīgumu) no ietekmējošo parametru svārstībām un to iespējamām izmaiņām. Tās mērķis ir noteikt projekta kritiskos mainīgos. Par jutīgiem (kritiskiem) uzskata
 tos mainīgos, kuru izmaiņas (pozitīvas vai negatīvas) visvairāk ietekmē šādus attiecīgā projekta rādītājus: FNPV/C; FRR/C; ENPV; ERR; B/C. Procentuāli mainot katrai izvēlētā mainīgā vērtību, katrā mainīgā gadījumā attiecīgi pārrēķina finanšu un ekonomisko naudas plūsmu; FNPV/C; FRR/C; ENPV; ERR; B/C.

Diskonta likmes apmēru nosaka atbilstoši aktuālajām makroekonomisko pieņēmumu un prognožu skaitliskajām vērtībām  Eiropas Savienības struktūrfondu un Kohēzijas fonda projektiem, kas pieejamas tīmekļa vietnē http://www.fm.gov.lv/lv/sadalas/ppp/tiesibu_akti/makroekonomiskie_pienemumi_un_prognozes/.
Izmaksu un ieguvumu analīzes finanšu plūsmas pārbauda, ņemot vērā:
– projekta ieņēmumu, sociālekonomisko ieguvumu un izdevumu prognozes, ko pamato tirgus analīzes dati;

– investīciju plānu, ko pamato ar attiecīgo nozaru asociācijām saskaņotie pētniecības infrastruktūras attīstības plāni. 
Papildu informācija izmaksu-ieguvumu analīzes izstrādei pieejama tīmekļa vietnēs: 
http://www.jaspersnetwork.org/display/EVE/Cost-Benefit+Analysis+Forum+meeting+on+RDI+infrastructures
http://www.jaspersnetwork.org/plugins/servlet/documentRepository/displayDocumentDetails?documentId=342
Izmaksu un ieguvumu analīzes izvērtēšanai var piesaistīt JASPERS ekspertus,  kas Projektu iesniegumu vērtēšanas komisijai sniedz rekomendācijas izmaksu un ieguvumu analīzes pilnveidei. JASPERS ekspertu atzinumiem vai ieteikumiem ir rekomendējošs raksturs.
JASPERS:

1. var sniegt atzinumu par tādu 1.1.1.4. pasākuma projekta un saistītā SAM 8.1.1. “Palielināt modernizēto STEM, tajā skaitā medicīnas un radošās industrijas, studiju programmu skaitu” projekta (ja attiecināms) izmaksu un ieguvumu analīzi, kurus MK noteikumu par pasākuma īstenošanu kontekstā var uzskatīt par lielajiem projektiem, kuru ietvaros plānota būvniecība un kuru kopējās izmaksas pārsniedz 25 milj. euro: Latvijas Universitāte (LU), Rīgas Tehniskā Universitāte (RTU). Pēc konkrēto projekta iesniegumu un to pielikumu saņemšanas CFLA kā sadarbības iestāde JASPERS iesniedz konkrētā projekta izmaksu un ieguvumu analīzi, un analīzi pamatojošus dokumentus angļu valodā, tai skaitā projekta iesnieguma sadaļas:

– 1.2. sadaļa. Projekta mērķis un tā pamatojums;

– 1.5. sadaļa. Projekta darbības un sasniedzamie rezultāti;

– 1.6. sadaļa. Projektā sasniedzamie uzraudzības rādītāji atbilstoši normatīvajos aktos par attiecīgā Eiropas Savienības fonda specifiskā atbalsta mērķa vai pasākuma īstenošanu norādītajiem;

– 2.1. sadaļa. Projekta īstenošanas kapacitāte; 

– 2.2. sadaļa. Projekta īstenošanas, administrēšanas un uzraudzības apraksts;

– 2.4. sadaļa. Risku analīze un galvenie identificētie riski;

– Projekta iesnieguma 1. pielikums “Projekta īstenošanas laika grafiks”;

– Projekta iesnieguma 2. pielikums “Finansēšanas plāns”;

– Projekta iesnieguma 3. pielikums ‘Projekta budžeta kopsavilkums”.

JASPERS atzinumu par minētā 1.1.1.4.pasākuma projekta un saistītā projekta (ja attiecināms) izmaksu-ieguvumu analīzi sniedz piecu līdz sešu nedēļu laikā no šīs sadaļas 1.punktā minēto projekta dokumentu un saistītā SAM 8.1.1. projekta iesnieguma saņemšanas dienas.

2. JASPERS atzinumu sagatavo:

2.1. ievērojot MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 26.punkta nosacījumus, kas nosaka, ka a) izmaksu un ieguvumu analīze ietver finanšu analīzi un ekonomisko analīzi;  b) projekta dzīves cikls ir 20 gadi.

2.2. atbilstoši Eiropas Komisijas vadlīnijām “Vadlīnijas par izmaksu un ieguvumu analīzes veikšanu investīciju projektiem” 2.10. sadaļā norādītajiem kritērijiem, kas  atbilstoši MK noteikumu par pasākuma īstenošanu nosacījumiem attiecināmi uz 1.1.1.4. pasākuma projekta un saistītā SAM 8.1.1. projekta izmaksu un ieguvumu analīzi un ietver šādus aspektus: 

2.2.1. vispārīgie izmaksu un ieguvumu analīzes izstrādes principi;

2.2.2. projekta būtības izklāsts: problēmsituācijas identificēšana, risinājumu izklāsts, sociālekonomisko ieguvumu identificēšana, izteikšana monetārā izteiksmē, projekta mērķi un uzdevumi, sagaidāmie rezultāti, labuma guvēju analīze;

2.2.3. projekta tehniskā priekšizpēte un vides ilgtspējība (ja attiecināms), 

2.2.4. finansiālā analīze un ekonomiskā analīze. 

3. JASPERS, vērtējot 1.1.1.4. projektu (tai skaitā saistīto SAM 8.1.1. projektu) izmaksu un ieguvumu analīzi, ņem vērā šādos 1.1.1.4. pasākuma projektu iesniegumu vērtēšanas kritērijos noteiktos aspektus: 2.6. kritērijs (risku izvērtējums), 2.12. kritērijs (projekta resursu un rezultātu vadības sistēmas atbilstība projekta mērķu un rezultāta rādītāju sasniegšanai); 2.14. kritērijs (projekta vadības un uzraudzības struktūras, pienākumu un atbildības sadalījums). Kritērijos noteiktos aspektus analizē, pamatojoties uz šīs sadaļas 1.punktā minētajās projekta iesniegumu sadaļās sniegto informāciju. Projektu iesniegumu vērtēšanas komisija (ja nepieciešams) ir tiesīga piesaistīt papildu ekspertus, lai projektu iesniegumu vērtēšanas komisijai sniegtu atzinumu par:

1) projektu izmaksu un ieguvumu analīzes atbilstību MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 26.punkta nosacījumiem, tai skaitā finanšu plūsmu aprēķinu pārbaude, ņemot vērā cenu līmeņa analīzi, pieprasījuma un piedāvājuma analīzi, konkurentu analīzi un konkrēto tautsaimniecības un zinātnes nozaru attīstības prognozes, pētniecības infrastruktūras (aktīvu) tirgus cenas analīzi, kredīta saņemšanas un atmaksāšanas plānu, kredītsaistību procentu maksājumu aprēķinus, ja plānots piesaistīt īstermiņa vai ilgtermiņa kredītresursus; 

2) vērtēšanas komisijas izteikto nosacījumu izpildi, ja attiecināms.  

Ja projekta iesniegums pilnībā vai daļēji neatbilst visām minētajām prasībām, projektu iesniegumu vērtēšanas komisijas vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, Komisija vienlaikus nosaka atbilstošu nosacījumu precizēt projekta iesniegumu, ņemot vērā ekspertu atzinumus vai ieteikumus, ja attiecināms. 

	2.3.
	Projekta iesniegumā plānotie ieguldījumi atbilst ar Izglītības un zinātnes ministriju un nozares ministriju (ja attiecināms) saskaņotajā zinātniskās institūcijas attīstības stratēģijā noteiktajiem mērķiem, attīstības virzieniem un infrastruktūras attīstības plāniem.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja uz projekta iesnieguma iesniegšanas dienu Izglītības un zinātnes ministrija (turpmāk – IZM) un nozares ministrija (ja attiecināms) ir saskaņojusi zinātniskās institūcijas attīstības stratēģiju, projekta ieguldījumi atbilst projekta iesniedzēja un sadarbības partnera (ja attiecināms) zinātniskās institūcijas attīstības stratēģijā plānotajiem mērķiem, attīstības virzieniem, tostarp, vai projekts palielina pētniecības jaudu pētniecības programmā definētajos pētniecības virzienos un infrastruktūras attīstības plāniem.
Nozares ministrijas saskaņojums ir nepieciešams sekojošām zinātniskajām institūcijām:

· Daugavpils Universitātei, kas attīstības stratēģijā iekļauj Latvijas Hidroekoloģijas institūta attīstības plānus – saskaņojums no Vides aizsardzības un reģionālās attīstības ministrijas;

· Latvijas Lauksaimniecības universitāti, kas attīstības stratēģijā iekļauj SIA „Latvijas Augu aizsardzības pētniecības centrs” attīstības plānus – saskaņojums no Zemkopības ministrijas;

· Rīgas Stradiņa universitāte – saskaņojums no Veselības ministrijas.

IZM izveidotās Augstākās izglītības un zinātnisko institūciju attīstības stratēģiju izvērtēšanas komisijas (turpmāk - Komisija) darbā iesaista attiecīgo nozares ministriju pārstāvjus. Komisijas lēmums par zinātniskās institūcijas attīstības stratēģijas saskaņošanu apliecina, ka saskaņojums saņemts arī no atbilstošās nozares ministrijas.
Projekta iesniegumam pielikumā ir pievienota IZM vēstule par augstākās izglītības institūcijas attīstības stratēģijas un investīciju 1.1.1.4. pasākuma ietvaros saskaņošanu. 

Ja projekta iesniegums pilnībā vai daļēji neatbilst visām minētajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, vienlaikus nosakot atbilstošu nosacījumu, precizēt projekta iesniegumu. 

	2.4.


	Projekta iesniegumam ir pievienoti dokumenti, kas apliecina īpašuma vai valdījuma tiesības saskaņā ar MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteikto (attiecināms, ja projekta ietvaros paredzēta būvdarbu veikšana).
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumam ir pievienoti dokumenti, kas apliecina īpašuma, valdījuma vai lietošanas tiesības saskaņā ar MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteikto (attiecināms, ja projekta ietvaros paredzēta būvdarbu veikšana).

Ja projekta iesniegums neatbilst minētajai prasībai, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, vienlaikus nosakot nosacījumu precizēt projekta iesniegumā norādīto informāciju, paredzot, ka projekta iesniedzējs pievieno dokumentus, kas apliecina īpašuma vai valdījuma tiesības.

	2.5.
	Projekta iesniedzējs atbilstoši MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajam nodrošina, ka projektā plānotās darbības netiek finansētas vai līdzfinansētas, kā arī tās nav plānots finansēt vai līdzfinansēt no citiem valsts vai ārvalstu finanšu atbalsta instrumentiem.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumā atbilstoši MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajam norādīts, ka projekta iesniedzējs apņemas nodrošināt, ka projektā plānotās darbības netiek finansētas vai līdzfinansētas saistītā  8.1.1. specifiskā atbalsta mērķa „Palielināt modernizēto STEM, tajā skaitā medicīnas un radošās industrijas, studiju programmu skaitu” projekta (ja attiecināms) ietvaros, kā arī tās nav plānots finansēt vai līdzfinansēt no citiem valsts vai ārvalstu finanšu atbalsta instrumentiem.

Ja projekta iesniegums neatbilst minētajai prasībai, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, vienlaikus nosakot nosacījumu precizēt projekta iesniegumā norādīto informāciju, paredzot, ka projekta iesniedzējs apņemas nodrošināt, ka projektā plānotās darbības netiek finansētas vai līdzfinansētas, kā arī tās nav plānots finansēt vai līdzfinansēt no citiem valsts un ārvalstu finanšu atbalsta instrumentiem.

	2.6.
	Projekta iesniegumā ir veikts īstenošanas risku izvērtējums.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumā sniegts:

1. Identificēto risku kvalitatīvs izvērtējums, tai skaitā iekļaujot projekta vadības un personāla riskus (t.sk. cilvēkresursu nepietiekamība, profesionalitātes trūkums, profesionāla personāla pietiekama iesaiste), finanšu riskus (t.sk. neatbilstoši saplānota finanšu plūsma, uzskaites/ grāmatojumu risks, iespējamā izmaksu sadārdzinājuma risks), īstenošanas riskus (t.sk. būvdarbu izpildes, būvprojekta, būvdarbu un būvuzraudzības kvalitāte, neparedzētie papildus vai aizstātie būvdarbi; ar pētniecības infrastruktūras iepirkuma procedūras īstenošanu saistīti riski, līgumsaistību neievērošana, izmaksu sadārdzinājums, projekta ieviešanas iekļaušanās paredzētajā laika grafikā, efektīvas infrastruktūras ekspluatācijas risks u.c.) un juridiskos riskus (t.sk. neatbilstoša  institūcijas dokumentu sistēma, kas, tai skaitā ierobežo atvērtas pieejas principu piemērošanu, vadošo ārvalstu pētnieku piesaisti, vai nesekmē tehnoloģiju pārnesi un pētniecības izstrādņu ieviešanu ražošanā un pakalpojumu sniegšanā), rezultātu un uzraudzības rādītāju sasniegšanas riski, riski, kas saistīti ar intelektuālā īpašuma tiesību aizsardzību atvērtas piekļuves gadījumā; 

2.  Katra riska ietekmes un iestāšanās varbūtības analīze (augsta, vidēja, zema);

3.  Pamatots pasākumu plāns projektā identificēto risku novēršanai, t.i., ir aprakstītas īstenojamās darbības visu identificēto risku novēršanai.

Definīcija:  Risku pārvaldības galvenais uzdevums identificēt un novērtēt projekta ieviešanas riskus projekta jomā, aprakstīt risku novērtēšanas un kontroles kārtību, kas sniegs iespēju sagatavot priekšlikumus risku novēršanas darbībām.

Risku vadības procesam ir četri galvenie posmi:

1) Risku identificēšana;

2) Risku novērtēšana;

3) Risku vadības pasākumu noteikšana;

4) Risku uzraudzība.

Projekta iesniegumā norādīto risku izvērtējumu Komisija ņem vērā, vērtējot projekta izmaksu – ieguvumu analīzi.
Ja projekta iesniegums pilnībā vai daļēji neatbilst visām minētajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, vienlaikus nosakot atbilstošu nosacījumu precizēt projekta iesniegumu. 

	2.7.
	Projekta iesniegumā pamatots, kā izveidotā infrastruktūra sniegs ieguldījumu šādu mērķu sasniegšanā zinātniskās izcilības un konkurētspējas stiprināšanai (tostarp ietverot atbilstošu sākotnējās situācijas analīzi un pamatojot sasniedzamās kvalitatīvās izmaiņas):
	P
	2.7.1. apakšpunktā ietvertajā kritērijā vērtējums ir „Jā”, ja projekta rezultātā izveidotā infrastruktūra veicinās vadošu ārvalstu pētnieku vai ekspertu piesaistīšanu. Pamatojums var tikt balstīts projekta iesniedzēja un sadarbības partnera (ja attiecināms) Attīstības stratēģijās, kas nosaka pētnieciskās darbības plānu nākamajam plānošanas periodam.
2.7.2. apakšpunktā ietvertajā kritērijā vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumā tiek pamatots, ka projekta īstenošanas rezultātā paaugstinās projekta iesniedzēja un sadarbības partnera (ja attiecināms) konkurētspēja lokālā vai starptautiskā līmenī, sniedzot iespēju kļūt par vienu no vadošajām pētniecības organizācijām noteiktajā nozarē.

Definīcija: vadošā pozīcija ir situācija, kad noteikta strukturāla vienība konkurences apstākļos ir guvusi būtiski augstākus sasniegumus, nekā pārējās vienības.

Rādītāji, kas nosaka vadošo pozīciju pētniecībā, ir sekojoši:

· augsti citētu rakstu skaits;

· Ietvraprogrammās vai Marijas-Kirī programmā iegūtie granti;

· sadarbība ar nacionālām un ārvalstu institūcijām;

· pieteikto un iegūto tehnoloģiju tiesību skaits (tehnoloģiju tiesību pieteikumi vai reģistrācijas pieteikumi, tai skaitā: zinātība, patenti, funkcionālie modeļi, dizainparauga tiesības, pusvadītāju izstrādājumu topogrāfijas, papildu aizsardzības sertifikāti medicīnas produktiem vai citiem produktiem, attiecībā uz kuriem iespējams saņemt šādus papildu aizsardzības sertifikātus, augu selekcionāru sertifikāti; programmatūras autortiesības).

2.7.3. apakšpunktā ietvertajā kritērijā vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumā ir paredzēta un pamatota jaunu vietējo vai starptautisko sadarbības tīklu veidošana 
Projekta īstenošanai būtu jāsekmē arī projekta iesniedzēja un sadarbības partnera (ja attiecināms) stratēģiskā sadarbībā ar tehnoloģiju jomā vadošajiem ārvalstu privātā sektora pārstāvjiem.

2.7.4. apakšpunktā ietvertajā kritērijā vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumā ir pamatots, ka izveidotā infrastruktūra attīstīs specifisku pakalpojumu klāstu, kas paredzēs arī specifisku kompetenču (zināšanu un prasmju) attīstību lietotājiem, zinātniskajiem darbiniekiem, kas veiks pētniecību ar jaunizveidoto pētniecības infrastruktūru.
Šis aspekts noteiks institūcijas specializāciju citu institūciju starpā, tādā veidā ceļot institūcijas konkurētspēju un, iespējams, vadošās pozīcijas sasniegšanu konkurences apstākļos. 

2.7.5. apakšpunktā ietvertajā kritērijā vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumā ir pamatots, ka projekta rezultātā izveidotā infrastruktūra veicinās labuma guvēja finansējuma avotu diversifikāciju. T.sk. tiek nodrošināta atbilstība MK noteikumu par specifiskā atbalsta mērķa īstenošanu 54.3.apakšpunktā minētajam.
Definīcija: Finansējuma avotu diversifikācija nozīmē finanšu plūsmas dažādošanu, nosakot to, ka šī plūsma notiek no atšķirīgiem avotiem (tai skaitā nacionālais publiskais finansējums, ārējais finansējums, privātā sektora finansējums un ārvalstu finansējums u.tml.).
2.7.6. apakšpunktā ietvertajā kritērijā vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumā ir pamatota jaunizveidotās pētniecības infrastruktūras ietekme uz starpdisciplināras pētniecības īstenošanu projekta iesniedzēja un sadarbības partnera (ja attiecināms) Attīstības stratēģijā 2020. gadam noteiktajos virzienos. 
Definīcija: Pētniecība kvalificējama kā starpdiscipilnāra, ja pētījumā piemērotās teorijas, jēdzieni, zināšanas, dati un tehnikas ir no divām vai vairākām zinātnes nozarēm, tai skaitā integrējot sociālo un kultūras aspektu izpēti tehnoloģiju attīstības projektos. 

Ja projekta iesniegumā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu veikt atbilstošus precizējumus. 

	
	2.7.1. vadošu ārvalstu pētnieku vai ekspertu piesaistīšanā projekta iesniedzēja un sadarbības partnera (ja attiecināms) pētnieciskās darbības īstenošanā un starptautiskās sadarbības stiprināšanā;
	
	

	
	2.7.2. vadošās pozīcijas nacionālā vai starptautiskā konkurencē un izcilu pētniecisko rezultātu sasniegšanā;
	
	

	
	2.7.3. jaunu vietējo un starptautisko sadarbības tīklu paplašināšanā, tostarp stratēģiskās sadarbības ar tehnoloģiju jomā vadošajiem nacionāliem un ārvalstu uzņēmumiem stiprināšanā;
	
	

	
	2.7.4. specializētu pētniecības pakalpojumu, kas pieprasa specifiskas kompetences, attīstībā (ja attiecināms);
	
	

	
	2.7.5. projekta iesniedzēja un sadarbības partnera (ja attiecināms) finansējuma avotu diversifikācijā, privātā un ārvalstu finansējuma piesaistes apjoma palielināšanā;
	
	

	
	2.7.6. starpdisciplināru pētījumu īstenošanas attīstībā.
	
	

	2.8.
	Projekta ieguldījums tautsaimniecības transformācijas un sabiedrības izaicinājumu risināšanā:
	P
	2.8.1. apakšpunktā ietvertajā kritērijā vērtējums ir „Jā”, ja iesniegumā pamatots projekta ieguldījums Latvijas Viedās specializācijas stratēģijā (turpmāk – RIS3) noteikto tautsaimniecības transformācijas virzienu un izaugsmes prioritāšu īstenošanā, specializācijas jomu attīstībā, tostarp ieguldījums jaunu darba vietu izveidē augsti kvalificētam personālam.

RIS3 nosaka trīs tautsaimniecības transformācijas virzienus:

1. Ražošanas un eksporta struktūras maiņa tradicionālajās tautsaimniecības nozarēs;

2. Nākotnes izaugsmes nozares, kurās eksistē vai var rasties produkti un pakalpojumi ar augstu pievienoto vērtību;

3. Nozares ar nozīmīgu horizontālo ietekmi un ieguldījumu tautsaimniecības transformācijā.

Projekta rezultātā jaunizveidotā pētniecības infrastruktūra sekmēs RIS3 noteikto tautsaimniecības transformāciju un to izaugsmes prioritātēm atbilstošu šādu rezultātu rādītāju sasniegšanu:
1. jaunu darba vietu izveide, paplašinoties  pētniecības spektram un apjomam;

2. zinātnisko rakstu skaita pieaugumu Web of Science un Scopus datubāzēs indeksētos žurnālos un žurnālos, kuru citēšanas indekss sasniedz vismaz 50 procentus no nozares vidējā citēšanas indeksa;

3. pētniecībai piesaistītā privātā finansējuma īpatsvara pieaugums (tai skaitā komersantu uzdevumā veikti līgumpētījumi, atvērtā pieeja);

4. jaunu produktu un tehnoloģiju prototipu ar augstu pievienoto vērtību izstrāde;

5. pētniecības rezultātu komercializācija:

5.1. tehnoloģiju tiesību (zinātība un citas tiesības vai to kombinācija, tostarp minēto tiesību pieteikumi vai reģistrācijas pieteikumi, kas atbilst Eiropas Komisijas 2014. gada 21. marta Regulas Nr. 316/2014 par Līguma par Eiropas Savienības darbību 101. panta 3. punkta piemērošanu tehnoloģiju nodošanas nolīgumu kategorijām (turpmāk – Komisijas regula Nr. 316/2014) 1. panta "b" apakšpunktā noteiktajai definīcijai) reģistrāciju skaita pieaugums;

5.2. noslēgto intelektuālā īpašuma (tehnoloģiju tiesību) licences līgumu skaita pieaugums, kas sekmē jauno produktu prototipu pārnesi ražošanā vai pakalpojumu sniegšanā, tādējādi risinot ES definētos sabiedrības izaicinājumus;

6. darba tirgus pieprasījumam atbilstoša cilvēkkapitāla (uzņēmējdarbības prasmes, spēja ieviest inovācijas) sagatavošana (ja attiecināms).
RIS3 septiņu noteikto izaugsmes prioritāšu aprakstu un tām atbilstošās specializācijas jomas skatīt šīs metodikas pielikumā.
RIS3 nosaka piecas specializācijas jomas:

1. Zināšanu-ietilpīga bio-ekonomika;

2. Biomedicīna, medicīnas tehnoloģijas, biofarmācija un biotehnoloģijas;

3. Viedie materiāli,  tehnoloģijas un inženiersistēmas;

4. Viedā enerģētika;

5. Informācijas un komunikāciju tehnoloģijas.
Projekta iesniegumā ir pamatoti ieguvumi no jaunu darba vietu izveides augsti kvalificētam personālam, kas izveidotas saistībā ar: 

1) pētniecības paplašināšanos, kas izriet no jaunas pētniecības infrastruktūras izveides; 

2) spin-off , start-up uzņēmumu izveidi;
3) jaunu produktu/tehnoloģiju ieviešanu ražošanā vai pakalpojumu sniegšanā. 

Ieguvumus monetārā izteiksmē veido:

1) papildu piesaistītā zinātniskā darbinieka atlīdzība; un

2) ieguvumi valsts budžetā no nodokļu nomaksas.

2.8.2. apakšpunktā ietvertajā kritērijā vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumā ir pamatots projekta ieguldījums sabiedrības vajadzību nodrošināšanā, sekmējot jaunu produktu un tehnoloģiju ar augstu pievienoto vērtību izstrādi un pārnesi ražošanā vai pakalpojumu sniegšanā, kas risina Eiropas Savienībā definētos sabiedrības izaicinājumus
Projekta pienesums ir jāattiecina uz plašāku sabiedrību, risinot tās izaicinājumus un problēmas. Eiropas Savienības stratēģijā ir noteikti septiņi sabiedrības izaicinājumi: 

1) Veselība, labklājība un demogrāfiskās pārmaiņas;

2) Pārtikas nodrošinājums, ilgtspējīga lauksaimniecība un mežsaimniecība, jūras, jūrlietu un iekšzemes ūdeņu pētniecība un bioekonomika;

3) Droša, tīra un efektīva enerģija;

4) Vieds, videi nekaitīgs un integrēts transports;

5) Klimata politika, vide, resursu efektivitāte un izejvielas;

6) Inovatīva, iekļaujoša un domājoša sabiedrība;

7) Droša sabiedrība.

Ja projekta iesniegumā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu veikt atbilstošus precizējumus. 

	
	2.8.1. projekta iesniegumā pamatots projekta ieguldījums Latvijas Viedās specializācijas stratēģijā noteikto tautsaimniecības transformācijas virzienu un izaugsmes prioritāšu īstenošanā, specializācijas jomu attīstībā, tostarp ieguldījums jaunu darba vietu izveidē augsti kvalificētam personālam;
	
	

	
	2.8.2. projekta iesniegumā pamatots projekta ieguldījums sabiedrības vajadzību nodrošināšanā, sekmējot jaunu produktu un tehnoloģiju izstrādi (ar augstu pievienoto vērtību) un pārnesi ražošanā vai pakalpojumu sniegšanā, kas risina Eiropas Savienībā definētos sabiedrības izaicinājumus.
	
	

	2.9.
	Projekta iesniegumā pamatota projekta ietekme uz pētniecības resursu konsolidāciju, tostarp teritoriālu (ja attiecināms).
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumā ir paskaidrots projekta ieguldījums zinātnisko institūciju vai pētniecības resursu konsolidēšanā un sadrumstalotības mazināšanā.

Projekta iesniegumā nosaka ietekmi uz efektīvu pētniecības resursu izmantošanu un to konsolidēšanu, veicinot projekta iesniedzēja un sadarbības partnera (ja attiecināms) institūciju konkurētspēju un pētniecības īstenošanu kvalitatīvi jaunā veidā atbilstoši projekta iesniedzēja un sadarbības partnera (ja attiecināms) Attīstības stratēģijai.

Ja projekta iesniegumā nav paskaidrots projekta ieguldījums zinātnisko institūciju vai pētniecības resursu konsolidēšanā vai sadrumstalotības mazināšanā, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu veikt atbilstošus precizējumus. 

	2.10.
	Projekta iesniegumā pamatota izvēlētā politika pieejas nodrošināšanā pētniecības izveidotajai infrastruktūrai citām zinātniskajām institūcijām, augstākās izglītības iestādēm un uzņēmumiem, tajā skaitā ārvalstu.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumā ir pamatota izvēlētā politika pieejas jaunizveidotajai pētniecības infrastruktūras nodrošināšanai, t.sk. skaidrojot, vai ir paredzēta brīva pieeja tai vai tās daļai. 

Saskaņā ar MK 16.08.2016. protokollēmuma Nr. 40 55.§. 3.5. apakšpunktu 1.1.1.4. projekta ietvaros jaunizveidotai pētniecības infrastruktūrai ir jānodrošina iespējami plaša pieeja citiem lietotājiem pārredzamā un nediskriminējošā veidā. Atbilstoši MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 55.2.apakšpunktu kombinēta atbalsta veida projekta ietvaros piekļuve jaunizveidotai pētniecības infrastruktūrai ir nodrošināta vairākiem lietotājiem, un to piešķir pārredzamā un nediskriminējošā veidā. Komersantiem, kuri ir finansējuši vismaz 10 procentus no pētniecības infrastruktūras ieguldījumu izmaksām, var piešķirt privileģētu piekļuvi ar izdevīgākiem nosacījumiem atbilstoši Komisijas regulas Nr. 651/2014 26. panta 4. punktam. Lai novērstu pārmērīgu kompensāciju, nodrošina, ka šī piekļuve ir samērīga ar uzņēmuma daļu ieguldījumu izmaksās un attiecīgie nosacījumi ir publiskoti. 

Brīvas pieejas pētniecības infrastruktūra paredz jebkuram interesentam, kuram būtu zināšanas tās lietošanā, iespēju to izmantot, veicot sev nepieciešamās pētnieciskās darbības, ievērojot līdzēja noteiktu apmaksas politiku. 

Saprotot, ka pētniecības infrastruktūra ir specifiska un finansiāli apjomīga, tad pieejai ir nosakāmi noteikti ierobežojumi:

1. Lai persona zinātu, kā ar to darboties;

2. Lai veiktās darbības būtu pamatoti nepieciešamas. 
Ja projekta iesniegums neatbilst minētajai prasībai, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, vienlaikus nosakot nosacījumu pamatot izvēlēto politiku pieejas nodrošināšanā izveidotajai pētniecības infrastruktūrai citām zinātniskajām institūcijām, augstākās izglītības iestādēm un uzņēmumiem, tajā skaitā ārvalstu.

	2.11.
	Projekta ietvaros veicamās aktivitātes un to īstenošanas secība ir skaidri definēta, samērīga ar plānoto projekta īstenošanas laika grafiku un nodrošina plānoto rezultātu sasniegšanu.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumā katrai projekta veicamajai darbībai (aktivitātei) ir norādīts pamatots (skaidri izriet no attiecīgās projekta darbības), precīzi definēts un izmērāms rezultāts, kas katras projekta darbības rezultātā tiks sasniegts, ja katra darbība iet loģiskā secībā. 

Projekta iesniegumā ir norādīti pamatoti (skaidri izriet no projekta darbības), precīzi definēti un izmērāmi projekta uzraudzības rādītāji. Tie ir vērsti uz MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteikto uzraudzības rādītāju sasniegšanu. 

Projektā noteiktajām darbībām un mērķiem ir jāsakrīt ar projekta laika grafiku. Ir jābūt pārliecībai, ka noteiktie mērķi un noteiktās darbības tiks sasniegtas attiecīgā laika posmā. 

Ja projekta iesniegumā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu veikt atbilstošus precizējumus. 

	2.12.
	Resursu un rezultātu vadības sistēma atbilst projekta mērķu sasniegšanai.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumā ietvertā informācija pamato projekta resursu un rezultātu vadības sistēmas atbilstību projektā noteikto mērķu sasniegšanai. Tiek identificēts, kuri no resursiem ir projekta iesniedzēja vai sadarbības partnera (ja attiecināms) īpašumā. Projekta iesniegumā uzrāda, ka plānotie projekta resursi saskan ar projekta darba izpildes iespējamību un sagaidāmajiem projekta rezultātiem. 

Projekta iesniegumā ir:

· uzskaitīti resursi, kas tiks izmantoti katrā projekta īstenošanas posmā, un ir norādīts to avots un piesaistes veids;

· norādīts pienākumu, atbildības un tiesību sadalījums katra labuma guvēja līmenī. 

Projekta iesniegumā norādīto projekta resursu un rezultātu vadības sistēmas aprakstu Komisija ņem vērā, vērtējot projekta izmaksu – ieguvumu analīzi.

Ja projekta iesniegumā nav pamatota projekta resursu un rezultātu vadības sistēmas atbilstība projekta mērķu sasniegšanai, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu veikt atbilstošus precizējumus.

	2.13.
	Projekta iesniegumā pamatota sadarbība partnera iesaiste (ja attiecināms).
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumā pamatota sadarbība partnera iesaiste. 

Ja projekta iesniegumā nav pamatota sadarbība partnera iesaiste, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu veikt atbilstošus precizējumus.

	2.14.
	Projekta iesniegumā ir precīzi izstrādāts projekta iesniedzēja un sadarbības partnera vadības, organizatoriskās un uzraudzības struktūras, lēmumu pieņemšanas procedūras un plānoto funkciju un atbildības sadalījuma apraksts (attiecināms, ja paredzēta sadarbības partnera iesaiste).
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumā ir precīzi izstrādāta un pamatota projekta iesniedzēja un sadarbības partnera vadības organizatoriskā struktūra un lēmumu pieņemšana, ir pamatots, kāpēc piedāvātā organizatoriskā struktūra un lēmumu pieņemšanas mehānisms ir atbilstošs projekta sarežģītības un apjoma līmenim. Ir noteikts, kurš pieņem lēmumus noteiktos jautājumos, piemēram, procesa vadībā, finansējuma plūsmas pārdalē un uzraudzībā u.tml.

! Ir jābūt uzrādītam, kā sadarbības partneru veiktās darbības ir savstarpēji papildinošas, izslēdzot to pārklāšanos vai dublēšanos. 
Projekta iesniegumā norādīto projekta vadības un uzraudzības sistēmas, pienākumu un atbildības sadalījuma aprakstu Komisija ņem vērā, vērtējot projekta izmaksu – ieguvumu analīzi.

Ja projekta iesniegumā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu veikt atbilstošus precizējumus. 


	3. KVALITĀTES KRITĒRIJI
	Vērtēšanas sistēma

	
	Maksimālais iegūstamais punktu skaits un punktu piešķiršanas kārtība
	Minimālais nepieciešamais punktu skaits
	Skaidrojums atbilstības noteikšanai


	3.1.
	Projektā plānoto darbību gatavība uzsākšanai:
	0-7
	Jāsaņem vismaz:

· 1 punkts projektiem, kuru  darbībās nav paredzēta būvniecība;

· 2 punkti projektiem, kuros paredzēta būvniecība

  
	Apakškritēriju piemēro un 0 punktu piešķir, ja ir konstatējams, ka projekta iesniegumam nav atbilstība nevienam no 3.1. kritērija apakškritērijiem. 
0,5 punkts tiek piešķirts katram no sekojošiem apakškritērijiem atsevišķi:

3.1.1. Ir izstrādāts zinātniskās institūcijas teritorijas attīstības mets – brīvas formas pirmsprojekta materiāls, kas uzskatāmi ilustrē attīstības ieceri (ja nepieciešams), un būvniecības ieceres dokumentācija – dokumentu kopums, kas satur grafiskos dokumentus, teksta dokumentus, aprēķinus (provizoriskas būvniecības izmaksas) un citu informāciju par būvniecības ieceri vai būvvaldē apstiprināts būvprojekts pilnā sastāvā (attiecināms, ja projekta ietvaros plānota būvdarbu veikšana, kā arī, ja iegādāto iekārtu uzstādīšanai un nodošanai ekspluatācijā nepieciešams veikt būvniecību);

3.1.2. Ir pamatots iepērkamā aprīkojuma saraksts, veikts aprīkojuma iegādes izmaksu aprēķins – projekta iesniegumā ir pamatots iepērkamā aprīkojuma saraksts, veikts aprīkojuma iegādes izmaksu aprēķins;
3.1.3. Ir sagatavota tehniskā dokumentācija aprīkojuma iepirkumam;

3.1.4.Ir pamatota iepērkamā aprīkojuma atbilstība zinātniskās institūcijas pētniecības programmas īstenošanas vajadzībām.

Projekta iesniegumā norāda, kāda institūcijas Stratēģijā noteiktā pētniecības virziena īstenošanai nepieciešama iegādājamā vai izveidojamā pētniecības infrastruktūra un kuras tautsaimniecības nozares attīstību sekmēs pētniecības rezultāti, kas gūti izmantojot jaunizveidoto pētniecības infrastruktūru.

Ja  3.1.1., 3.1.2., 3.1.3. vai 3.1.4. apakškritēriju nosacījumi netiek izpildīti, tad attiecīgajā apakškritērijā piešķir 0 punktu.

Sekojošiem trijiem apakškritērijiem katram atsevišķi piešķiramais punktu skaits ir 1 punkts:

3.1.5.Visi būvatļaujā ietvertie projektēšanas un būvdarbu uzsākšanas nosacījumi ir izpildīti un projekta iesniedzējs var uzsākt būvdarbus. Šis punkts attiecas uz projektu iesniegumiem, kas nosaka projekta ietvaros plānota būvdarbu veikšanu, kā arī, ja iegādāto iekārtu uzstādīšanai un nodošanai ekspluatācijā nepieciešams veikt būvniecību;  
3.1.6.Iepirkuma uzraudzības biroja tīmekļa vietnē ir publicēts projekta iesniedzēja paziņojums par iepirkuma procedūras veikšanu aprīkojuma iegādei;

3.1.7. Uz projekta iesnieguma iesniegšanas laiku ir veikts projektēšanas iepirkums un noskaidroti iepirkuma uzvarētāji. Kritēriju vērtē, ja projekta ietvaros plānota būvdarbu veikšana, kā arī, ja iegādāto iekārtu uzstādīšanai un nodošanai ekspluatācijā nepieciešams veikt būvniecību). Ja projekta ietvaros būvdarbu veikšana plānota vairākos objektos. 3.1.7. kritērijā piešķir vienu punktu, ja par vismaz vienu no būvobjektiem veikts projektēšanas iepirkums un noskaidroti iepirkuma uzvarētāji.
3.1.7. kritērijā minētais nosacījums iekļauts, ņemot vērā apstākli, ka 2007.-2013. gada plānošanas perioda 2.1.1.3.3.apakšaktivitātes "Zinātnisko institūciju institucionālās kapacitātes attīstība" ietvaros vairākās institūcijās veikta pētniecības resursu konsolidācija, integrējot vairākas valsts un privāto tiesību subjektu dibinātās zinātniskās institūcijas universitātēs. Ievērojot zinātnisko institūciju institucionālās kapacitātes attīstības aktivitātes, atsevišķu projektu ietvaros plānots  veikt būvdarbus  vairākos objektos visā Latvijas teritorijā (līdz 14 objektiem viena projekta ietvaros). Izstrādājot projekta aktivitāšu īstenošanas gaitu un to saskaņojot ar naudas plūsmu (sākotnējais avanss 30% apmērā), kā arī katras zinātniskās institūcijas finanšu iespējām, būves un to būvprojektu izstrāde ir plānota pakāpeniski projekta īstenošanas gaitā, attiecīgi pakārtojot arī iekārtu iepirkumus. Būvprojektu derīguma termiņš ir 2 gadi. Tādējādi nepietiekamo finanšu un laika resursu dēļ nebūs iespējams vienlaicīgi uzsākt visu būvprojektu īstenošanu.  
Ja  3.1.5., 3.1.6. vai 3.1.7. apakškritēriju nosacījumi netiek izpildīti, tad attiecīgajā apakškritērijā piešķir 0 punktu.
3.1.8. apakškritērijam piešķiramais punktu skaits ir 2 punkti, ja ir veikts būvniecības iepirkums un noskaidroti iepirkuma uzvarētāji.
Ja 3.1.8. apakškritērija nosacījums netiek īstenots, tad 3.1.8. apakškritērijā piešķir 0 punktu

	
	3.1.1. Ir izstrādāts zinātniskās institūcijas teritorijas attīstības mets;
	0,5
	
	1) 

	
	3.1.2. Ir pamatots iepērkamā aprīkojuma saraksts, veikts aprīkojuma iegādes izmaksu aprēķins;
	0,5
	
	

	
	3.1.3. Ir sagatavota tehniskā dokumentācija aprīkojuma iepirkumam; 
	0,5
	
	

	
	3.1.4. Ir pamatota iepērkamā aprīkojuma atbilstība zinātniskās institūcijas pētniecības programmas īstenošanas vajadzībām;
	0,5
	
	

	
	3.1.5. Visi būvatļaujā ietvertie projektēšanas un būvdarbu nosacījumi ir izpildīti un var uzsākt būvdarbus (attiecināms, ja projekta ietvaros plānota būvdarbu veikšana, kā arī, ja iegādāto iekārtu uzstādīšanai un nodošanai ekspluatācijā nepieciešams veikt būvniecību); 
	1
	
	

	
	3.1.6. Iepirkuma uzraudzības biroja tīmekļa vietnē ir publicēts projekta iesniedzēja paziņojums par iepirkuma procedūras veikšanu aprīkojuma iegādei;
	1
	
	

	
	3.1.7. Ir veikts projektēšanas iepirkums un noskaidroti iepirkuma uzvarētāji 
	1
	
	

	
	3.1.8. Ir veikts būvniecības iepirkums un noskaidroti iepirkuma uzvarētāji.
	2
	
	

	Ja projekta ietvaros nav paredzēta būvniecība un projekta iesnieguma vērtējums ir zemāks par vienu punktu, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu” un Komisijas atzinumā par projekta iesnieguma atbilstību kritērijam Nr. 3.1. norāda nosacījumu izpildei nepieciešamās darbības un to izpildes termiņu. 

Ja projekta ietvaros ir paredzēta būvniecība un projekta iesnieguma vērtējums ir zemāks par diviem punktiem, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu” un Komisijas atzinumā par projekta iesnieguma atbilstību kritērijam Nr. 3.1. norāda nosacījumu izpildei  nepieciešamās  darbības un to izpildes termiņu.

	3.2.
	Projekta iesniedzēja līdzfinansējuma apjoms ir lielāks par MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteikto minimālo līdzfinansējuma apjomu.
	1
	Kritēriji dod papildu punktu
	Projektam ir piešķirams 1 punkts, ja projekta iesniedzēja līdzfinansējuma apjoms ir lielāks par MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteikto minimālo līdzfinansējuma apjomu. Minimālā līdzfinansējuma apmērs atkarīgs no projekta veida (skat. 1) MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 46.1. apakšpunktu ar saimniecisku darbību nesaistīta projekta gadījumā; 2) V. sadaļu “Kombinēta atbalsta projekta īstenošanas nosacījumi” kombinēta atbalsta projekta gadījumā.
Projektam ir piešķirams 0 punktu, ja projekta iesniedzēja līdzfinansējuma apjoms ir vienāds par MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteikto minimālo līdzfinansējuma apjomu.

	3.3.
	Projektam ir sinerģija ar projekta iesniegumu, kas ir iesniegts vai apstiprināts Eiropas Savienības Pētniecības un inovācijas pamatprogrammas “Apvārsnis 2020” ietvaros.
	1
	Kritēriji dod papildu punktu
	Projektam ir piešķirams 1 punkts, ja projektam ir sinerģija ar projekta iesniegumu, kas ir iesniegts vai apstiprināts Eiropas Savienības Pētniecības un inovācijas pamatprogrammas “Apvārsnis 2020” ietvaros.
Projektam ir piešķirams 0 punktu, ja nav iesniegts vai apstiprināts Eiropas Savienības Pētniecības un inovācijas pamatprogrammas “Apvārsnis 2020” ietvaros.


	4. KVALITĀTES KRITĒRIJI PAR HORIZONTĀLĀM PRIORITĀTĒM
	Maksimālais iegūstamais punktu skaits un punktu piešķiršanas kārtība
	Minimālais nepieciešamais punktu skaits
	Skaidrojums atbilstības noteikšanai

	4.1.
	Projekta publisko iepirkumu politika: 

Projekta īstenošanas ietvaros īstenoto iepirkuma konkursa nolikumā, atlases un vērtēšanas kritērijos plānots piemērot zaļo publisko iepirkumu;
	1
	Kritēriji dod papildu punktus
	Definīcija:  Zaļais publiskais iepirkums (turpmāk – arī ZPI) ir process, kura ietvaros valsts un pašvaldības iestādes cenšas iepirkt preces un pakalpojumus ar iespējami mazāku ietekmi uz vidi, ņemot vērā dzīves cikla izmaksas produktiem vai pakalpojumiem ar vienādu primāro funkciju, ar kura palīdzību iespējams:

· samazināt ietekmi uz vidi – katra nopirktā prece vai pakalpojums atstāj ietekmi uz vidi visās tās aprites cikla stadijās (ražošana → lietošana → pārstrāde otrreizējai izmantošanai vai noglabāšana atkritumu izgāztuvē);

· veicināt sociālus uzlabojumus – ar iepirkumu procedūrā iestrādātu nosacījumu palīdzību iespējams nodrošināt labākus darba apstākļus, piemēram, samazinot toksisko ķīmisko vielu saturu tīrīšanas līdzekļos uzlabo dzīves un darba vides apstākļus, transports ar samazinātu izmešu apjomu veicina gaisa kvalitātes uzlabošanos un saslimstības ar elpvadu slimībām riska samazināšanos;

· panākt ietaupījumus budžetā – plānojot iegādāties kādu preci vai pakalpojumu, vispirms tiek izvērtētas reālās vajadzības, tādējādi samazinot iepirkumu apjomu. Otrkārt, tiek veikts preces aprites cikla izmaksu novērtējums. Tādā veidā iespējams ņemt vērā visus faktorus (ne tikai preces vai pakalpojuma sākotnējo cenu, bet arī ekspluatācijas un radīto atkritumu apsaimniekošanas izmaksas) un galarezultātā panākt līdzekļu ekonomiju.

Apakškritēriju piemēro un 1 punktu piešķir, ja projekta iesniedzējs projektā norādījis, ka vismaz vienā projekta iepirkumā ir piemēroti vai plānots piemērot vai piemēro zaļā publiskā iepirkuma (turpmāk – ZPI) kritērijus. Iepirkumu procedūru dokumentācijā (nolikumu atlases kritērijos, vērtēšanas kritērijos, tehniskajās specifikācijās) tiks piemērots ZPI atbilstoši projektam piemērojamiem EK izstrādātajiem kopējiem ZPI kritērijiem.  

Skat. ZPI pamatkritērijus: http://ec.europa.eu/environment/gpp/eu_gpp_criteria_en.htm. 

Skat. Vides aizsardzības un reģionālās attīstības ministrija – par horizontālo principu "Ilgtspējīga attīstība".

Nulle punktus piešķir, ja nevienā projekta publiskajā iepirkumā nav plānots piemērot zaļā publiskā iepirkuma kritērijus.

	4.2.
	Projekta ietekme uz ilgtspējīgu attīstību:
	0-2
	
	

	
	4.2.1. Projekta īstenošanas ietvaros tiks veicināts siltumnīcefekta gāzu emisijas samazinājums;
	1
	
	Apakškritēriju piemēro un 1 punktu piešķir, ja projekta iesniedzējs projektā pamatojis, ka projekta īstenošanas laikā tiks veicināts siltumnīcefekta gāzu emisijas samazinājums.   
Apakškritēriju piemēro un 0 punktus piešķir, ja projekta ietvaros nav plānots veicināt siltumnīcefekta gāzu emisijas samazinājumu.

	
	4.2.2. Projekta īstenošanas ietvaros tiks ieviestas videi draudzīgas vai energoefektīvas tehnoloģijas.
	1
	
	Apakškritēriju piemēro un 1 punktu piešķir, ja projekta īstenošanas ietvaros tiks izveidota videi draudzīga vai energoefektīva pētniecības infrastruktūra.

Apakškritēriju piemēro un 0 punktus piešķir, ja projekta īstenošanas ietvaros nav plānots izveidot videi draudzīgu vai energoefektīvu pētniecības infrastruktūru.

	4.3.
	Projektā paredzētās specifiskās darbības veicina horizontālā principa “Vienlīdzīgas iespējas” (dzimumu līdztiesība, invaliditāte, vecums vai etniskā piederība) ievērošanu.
	1
	
	Kritērijā tiek piešķirts viens punkts, ja projekta īstenošanas  laikā un tā rezultātā tiks nodrošināta horizontālā principa „Vienlīdzīgas iespējas” ievērošana, tai skaitā plānots ar jaunizveidoto infrastruktūru veicināt cilvēkresursu piesaisti pētniecībai, ievērojot  nediskriminācijas principu, tādējādi sekmējot vienādu iespēju ievērošanu projekta īstenošanā un tā rezultātu izmantošanā. 
Apakškritērijs ir piemērojams un vienu punktu piešķir, ja projekta iesniegumā ir paredzētas konkrētas specifiskas darbības, kas vērstas uz horizontālā principa „Vienlīdzīgas iespējas” ievērošanu, sekmējot vienādu iespēju ievērošanu projekta īstenošanā:

· projekta vadības, infrastruktūru apkalpojošā personāla instruktāža un informēšanas pasākumi (ja attiecināms) u.c. projekta darbības tiks īstenotas pielāgotās telpās personām ar invaliditāti, nodrošinot nepieciešamo aprīkojumu iekļūšanai telpās un pielāgotas informācijas tehnoloģijas, ja nepieciešams;

· projekta vadības un īstenošanas personālam tiks piedāvātas alternatīvas darba formas un elastīgs darba laiks;

· dalībai projekta informēšanas pasākumos tiks ievērots nediskriminācijas princips, kur noteicošā būs dalībnieka kvalifikācija un atbilstība profesionālajām prasībām;

· infrastruktūras attīstības, t.sk. nepieciešamo ēku un telpu pielāgošanas darbību ietvaros tiks veiktas vides un informācijas pieejamības nodrošināšanas darbības, papildu būvnormatīvos noteiktajam (invaliditātes, dzimumu, vecuma aspekts).

Apakškritēriju piemēro un 0 punktus piešķir, ja projektā nav paredzētas konkrētas specifiskas darbības, kas vērstas uz horizontālā principa „Vienlīdzīgas iespējas” ievērošanu, sekmējot vienādu iespēju ievērošanu pasākumu īstenošanā.


Piezīmes:

P –
Precizējamais kritērijs, kritērija neatbilstības gadījumā sadarbības iestāde pieņem lēmumu par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumu, ka projekta iesniedzējs nodrošina pilnīgu atbilstību kritērijam lēmumā noteiktajā laikā un kārtībā.
Pielikums. RIS3 prioritātes un to skaidrojumi

	RIS3 izaugsmes prioritāte
	Prioritāti paskaidrojošā problēma un piedāvātais risinājums

	1.prioritāte: 

Efektīvāka pirmapstrādes produktu izmantošana augstākas pievienotās vērtības produktu ražošanai, jaunu materiālu un tehnoloģiju radīšana un pielietošanas dažādošana. Netehnoloģisko inovāciju, Latvijas radošās industrijas potenciāla plašāka izmantošana tautsaimniecības nozaru augstākas pievienotās vērtības produktu un pakalpojumu ražošanai.
	Pašreizējās Latvijas tautsaimniecības struktūras pamatā ir tradicionālās nozares, kuru konkurētspēja ir balstīta uz dabisko priekšrocību izmantošanu – lēto darbaspēku un pieejamajiem dabas resursiem. Lai arī vidējā termiņā tradicionālajām tautsaimniecības nozarēm būs liels devums kopējā tautsaimniecības izaugsmē un darba vietu radīšanā, jāņem vērā, ka gan lētais darbaspēks, gan resursu pieejamība nerada stimulus uzņēmējdarbības modeļa maiņai un citu salīdzinošo priekšrocību radīšanai. Līdz ar to, lai sekmētu tautsaimniecības transformāciju, ir nepieciešams veicināt strukturālās izmaiņas par labu preču un pakalpojumu ar augstāku pievienoto vērtību ražošanai. Piemēram, viens no pievienotās vērtības kāpinātājiem ir inovācijas, kuru plašai attīstībai un pielietošanas veicināšanai ir nozīmīga loma. Būtiska attīstības iespēja ir viedo un elastīgo tehnoloģiju un pieeju izmantošana ražošanā, enerģētikā, veselības aprūpē, sabiedrības vadībā u.c.

Šai prioritātei atbilst specializācijas jomas „Zināšanu-ietilpīga bioekonomika”, „Zināšanu-ietilpīga veselība t.sk. biomedicīna, medicīnas tehnoloģijas, biofarmācija un biotehnoloģijas” un „Viedie materiāli,  tehnoloģijas un inženiersistēmas”.

	2.prioritāte: 

Jaunu produktu/ pakalpojumu pastāvīga meklēšana, kuras ietvaros ir nepieciešams radīt efektīvu identifikācijas sistēmu, kas spēj atrast un sniegt atbalstu jaunu produktu radīšanai esošo nozaru un starpnozaru ietvaros, kā arī veidot jaunas nozares ar augstu izaugsmes potenciālu.
	Latvijas tautsaimniecības ilgtspējīgai attīstībai ir nepieciešams diversificēt apstrādes rūpniecību un eksportspējīgās pakalpojumu nozares, panākot straujāku vidēji augsto un augsto tehnoloģiju nozaru, kā arī uz zināšanām balstīto nozaru attīstību. Šajā virzienā ietilpst, piemēram, tādas augstas pievienotās vērtības vai nozares kā farmācija, biotehnoloģijas, elektronika, aparātbūve, kā arī veselības tūrisms un strauji augošas (emerging)  zināšanu jomas šajās un citās nozarēs.

Šai prioritātei atbilst specializācijas joma „Viedie materiāli, tehnoloģijas un inženiersistēmas” un „Zināšanu-ietilpīga veselība”.

	3.prioritāte: 

Energoefektivitātes paaugstināšana, kas ietver jaunu materiālu radīšanu, ražošanas procesu optimizāciju, tehnoloģisko jauninājumu ieviešanu, alternatīvo energoresursu izmantošanu u.c. risinājumus.


	Zems energoefektivitātes līmenis rada gan enerģētiskās drošības, gan resursu ilgtspējas, gan konkurētspējas riskus. Energoefektivitātes līmeņa paaugstināšana tautsaimniecībā kopumā ar inovatīvu risinājumu palīdzību ir ilgtspējīgs  un izmaksu ziņā efektīvākais risku samazināšanas veids, vienlaikus radot papildu darbavietas un veicinot ekonomikas izaugsmi.

Latvijā ir augsts tautsaimniecības energointensitātes (energo intensity) līmenis (enerģijas patēriņš pret IKP, izteikts kilogramos naftas ekvivalentā uz tūkst. eiro). 2011.gadā energointensitātes līmenis bija 323,3 kg. naftas ekvivalenta uz tūkst. eiro, jeb 2,2 reizes augtāks nekā vidēji ES.

Latvijas nacionālajā reformu programmā „ES2020” stratēģijas īstenošanai noteikts nacionālais mērķis sasniegt primārās enerģijas ietaupījumus 0,670 Mtoe 2020.gadā, savukārt Direktīvā 2012/27/ES par energoefektivitāti noteiktās obligātās saistības ikgadējas 1,5% gala enerģijas ietaupījumam atbilst 0,213 Mtoe 2020.gadā.

Šai prioritātei atbilst specializācijas joma „Viedā enerģētika”.

	4.prioritāte:  

Moderna un mūsdienu prasībām atbilstoša IKT sistēma privātajā un valsts sektorā.
	IKT nozares jaunajām iespējām un risinājumiem jāsniedz lielāks ieguldījums citu nozaru attīstībā, būtiski paaugstinot to darba efektivitāti. Latvijas nacionālajā reformu programmā „ES2020” stratēģijas īstenošanai kā viens no reformu virzienu apakšpasākumiem ir minēta nepieciešamība paaugstināt informācijas un komunikāciju risinājumu (IKT) attīstību un digitālā vienotā tirgus ieviešanu, tādējādi sekmējot tautsaimniecības izaugsmi, kas saistīta ar nepieciešamību nodrošināt pieaugošo pieprasījumu pēc efektīvākiem biznesa procesu pārvaldības un analīzes risinājumiem. Turklāt elektronisko sakaru vienlīdzīga pieejamība visā Latvijas teritorijā paaugstinās IKT ieguldījumu visu tautsaimniecības nozaru izaugsmē un inovācijā. IKT attīstība ir cieši saistīta ar viedo un elastīgo pieeju izmantošanu industrijā.

Publiskās pārvaldes rīcībā esošo datu atvēršana ietver īstenotu ekonomisku un sociālu potenciālu. Datus nododot atklātībā, tie var tikt izmantoti jaunu produktu un pakalpojumu, kā arī inovāciju radīšanā, zinātniskajā un pētnieciskajā darbā. Atvērta, droša un sadarbspējīga publisko datu infrastruktūra ir viens no galvenajiem risinājumiem, lai palielinātu valsts ekonomisko izaugsmi.

Informācijas sabiedrības attīstības pamatnostādnēs 2014.-2020.gadam ir noteiktas IKT jomas prioritātes Latvijā, kas ir izstrādātas, ņemot vērā Digitālās programmas Eiropai noteiktās prioritātes un Eiropas Komisijas izvirzītos mērķus Digitālā vienotā tirgus attīstībai: IKT izglītības un e-prasmju attīstība, plaši pieejama piekļuve internetam, moderna un efektīva publiskā pārvalde, e-pakalpojumu un digitālā satura attīstība, pārrobežu sadarbība digitālā vienotā tirgus attīstībai, kā arī IKT pētniecības un inovācijas, uzticēšanās un drošības veicināšana.

IKT nozaru ieguldījums jāveicina, veidojot arī digitālā satura resursus un  nodrošinot to pieejamību jaunu produktu un pakalpojumu veidošanai, attiecīgi jāattīsta digitālā satura bāze un jāveicina IKT un citu nozaru kopdarbība (valodu tehnoloģiju attīstīšana, kultūras un izglītības satura digitalizācija utt.).

Šai prioritātei atbilst specializācijas joma „Informācijas un komunikāciju tehnoloģijas”.

	5.prioritāte: 

Moderna un nākotnes darba tirgus prasībām atbilstoša izglītības sistēma, kas veicina tautsaimniecības transformāciju un VSS prioritāšu īstenošanai nepieciešamo kompetenču, uzņēmējspējas un radošuma attīstību visos izglītības līmeņos.
	Vidējā termiņā un ilgtermiņā Latvijas ekonomika saskarsies ar profesionāla un augsti kvalificēta (galvenokārt ar koledžas vai augstāku izglītības līmeni) darbaspēka nepietiekamību, kā arī ar sabiedrības zemo absorbcijas kapacitāti un moderno kompetenču trūkumu kopumā. Galvenās problēmas, ar kurām saskarsimies nākotnē, ir nepietiekams kvalificētu speciālistu skaits, galvenokārt dabas un inženierzinātņu jomās (gan vidējās, gan augstākās izglītības līmenī), un augsti kvalificētu speciālistu trūkums ar nākotnei nepieciešamajām prasmēm – tehniskā specializācija, kas apvienota ar radošām, uzņēmējdarbības un problēmrisināšanas kompetencēm. Latvijas absorbcijas kapacitātes palielināšanai ir nepieciešams attīstīt  spēju identificēt, saprast un izmantot tautsaimniecības attīstībai globālajā zināšanu telpā esošās zināšanas un kompetences. Ir nepieciešams attīstīt tādas tīklveida struktūras, kas nodrošina patstāvīgas saiknes starp globālo un vietējo. Augstākās izglītības institūcijās ir nepieciešams attīstīt tādu izglītību, kas:

1) Ir balstīta modernas izglītības izpratnē un nodrošina modernu kompetenču attīstību, tai skaitā problēmu risināšana, datu apstrāde un izmantošana, iespēju identificēšana un izmantošana, tehniskā jaunrade un augstas pievienotās vērtības amatu pratība;

2) Nodrošina stratēģiskajām specializācijas jomām nepieciešamo globālo zināšanu iegūšanu un izplatīšanu, it īpaši

	
	veidojot ilgtspējīgu iegūšanas un izplatīšanas sistēmu - tai skaitā veidojot jaunus uzņēmumus un konkrētu uzņēmumu vajadzībām atbilstošu specializāciju studiju laikā, kā arī sadarbības tīklus individuālā un organizāciju līmenī;

2) Nodrošina ar specializācijas jomu attīstību saistīto sociālo problēmu risināšanu, sabiedrības analītiskās un absorbcijas kapacitātes celšanu caur pastāvīgu proaktīvu zināšanu un kompetenču piedāvājumu dažādām sabiedrības grupām un organizācijām;

3) Izkopj un nostiprina aktīvas radošas darbības un inovācijas vērtību. 

	6.prioritāte:

Attīstīta zināšanu bāze un cilvēkkapitāls zināšanu jomās, kurās Latvijai ir salīdzinošās priekšrocības un kas ir nozīmīgas tautsaimniecības transformācijas procesā: zināšanu jomās, kas saistītas ar zināšanu-ietilpīgas bioekonomikas, zināšanu-ietilpīgas veselības (tajā skaitā farmācijā, biomedicīnā  un translācijas medicīnā), viedās enerģētikas un IKT nozaru attīstības vajadzībām un EK identificētajās atslēgtehnoloģiju (nanotehnoloģijas, mikro un nano-elektronika, fotonika, advancētie materiāli un ražošanas sistēmas, biotehnoloģijas) jomās.
	Zinātnes un pētniecības kapacitāte Latvijā dažādās zināšanu jomās ir neviendabīga. Starptautiskais zinātnes izvērtēju parādīja, ka Latvijā eksistē zināma kapacitāte visās zinātņu nozarēs, kā arī atsevišķas izcilības. Tai pat laikā gan zināšanu bāze, gan arī cilvēkkapitāls (pētnieki un inženieri un to sadarbības tīkli) ir noplicināts vai nepietiekošs izvirzīto attīstības mērķu sasniegšanai. Atsevišķās zinātņu nozarēs, piemēram matemātikā situācija ir kritiska. Par to liecina gan mazs nodarbināto skaits zinātnē (zinātnieku novecošanās, nepietiekams doktorantu skaits), gan arī saikņu ar industriju, un citām zinātniskajām institūcijām neesamība. Tāpēc ir nepieciešams ieguldījums zināšanu bāzes un cilvēkkapitāla uzturēšanā un attīstībā. Būtiski jāceļ pētniecības un absorbcijas kapacitāte Latvijas uzņēmumos, kā arī to iesaiste stratēģiskajai specializācija atbilstošajos zināšanu tīklos.

	7.prioritāte: 

Teritoriju esošo resursu apzināšana un specializācija, izvirzot perspektīvās ekonomiskās attīstības iespējas un virzienus, t.sk. vadošos un perspektīvos uzņēmējdarbības virzienus pašvaldības teritorijās.
	Šobrīd Latvijā vērojama monocentriska attīstība, kas rada periferiālu un nelabvēlīgu vidi uzņēmējdarbībai reģionos, veicina teritoriju depopulāciju un neefektīvu Latvijas resursu izmantošanu. Turpinoties monocentriskai attīstībai, mazināsies konkurētspēja, jo pieaugs darba spēka un infrastruktūras izmaksas monocentrā, bet netiks izmantotas citas izaugsmes iespējas reģionos. Būtiski atšķirīgā ekonomiskā aktivitāte, pakalpojumu pieejamība un sasniedzamība rada atšķirīgus dzīves kvalitātes standartus un attīstības iespējas teritoriju iedzīvotājiem un veicina iedzīvotāju aizplūšanu uz attīstītākajām teritorijām, kas vēl vairāk samazina mazāk attīstīto teritoriju izaugsmes iespējas.

Latvijas līdzsvarotas attīstības veicināšanai ir būtiski sekmēt visu teritoriju straujāku attīstību un konkurētspējas pieaugumu. Ir nepieciešams meklēt jaunus reģionu attīstības veidus, tai skaitā izmantojot tās priekšrocības, ko sniedz tīkla struktūras organizācijas un attālinātas sadarbības izmantojot pieejamās un attīstot jaunas tīklošanās platformas. Tāpat ir svarīgi izmantot tās iespējas, ko sniedz sadarbības tīkli, kas savieno Latviju ar citām Eiropas un pasaules valstīm. 


� Projektu iesniegumu vērtēšanas kritēriju piemērošanas metodika ir informatīvi skaidrojošs materiāls.


� Kritērija ietvaros tiek pārbaudīta projekta iesniedzēja juridiskā statusa atbilstība


� Atbilstoši spēkā esošajam regulējumam


�Par „kritiskiem” ieteicams uzskatīt tos mainīgos, kuru izmaiņas (pozitīvas vai negatīvas) par 1% no neto pašreizējās vērtības pamatvērtību izmaina par vairāk kā 1%.


� Informācija par katrā kritērijā noteikto aktivitāti ir jāatrunā visiem līdzējiempartneriem! Ja vismaz viens no līdzējiem to nav izdarījis, tiek piešķirts 0 punktu!
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