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1.1.1. specifiskā atbalsta mērķa “Palielināt Latvijas zinātnisko institūciju pētniecisko un inovatīvo kapacitāti un spēju piesaistīt ārējo finansējumu, ieguldot cilvēkresursos un infrastruktūrā” 1.1.1.5. pasākuma “Atbalsts starptautiskās sadarbības projektiem pētniecībā un inovācijās” pirmās atlases kārtas projekta iesnieguma vērtēšanas kritēriju piemērošanas metodika
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	Ierobežota projektu iesniegumu atlase 

Pirmā atlases kārta 

	Atbildīgā iestāde
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Vispārīgie nosacījumi projektu iesniegumu vērtēšanas kritēriju piemērošanai:

1. Norāde par projektu iesniegumu kritērija izvērtēšanai nepieciešamās informācijas atrašanās vietu projekta iesniegumā (projekta iesnieguma veidlapā, tās pielikumos un papildus iesniedzamajos dokumentos) ir indikatīva un gadījumos, ja noteiktajā vietā informācija nav pieejama, nepieciešams izskatīt visu projekta iesniegumu un tā pielikumus pilnībā.

2. Vērtējot projekta iesnieguma atbilstību projektu iesniegumu vērtēšanas kritērijiem, jāņem vērā tikai projekta iesniegumā (projekta iesnieguma veidlapā un pielikumos) pieejamā informācija. Vērtējumu nevar balstīt uz pieņēmumiem vai citu informāciju, ko nav iespējams pārbaudīt vai pierādīt, vai kas neattiecas uz konkrēto projekta iesniegumu. Tomēr, ja vērtētāja rīcībā ir kāda informācija, kas var ietekmēt projekta vērtējumu, jānorāda konkrēti fakti un informācijas avoti, kas pamato un pierāda vērtētāja sniegto informāciju. 

3. Vērtējot projektu iesniegumus, jāpievērš uzmanība projekta iesnieguma veidlapā sniegtās informācijas saskaņotībai starp visām projekta iesnieguma veidlapas sadaļām, kurās tā minēta. Ja informācija starp projekta iesnieguma veidlapas sadaļām nesaskan, ir jāizvirza nosacījums par papildu skaidrojuma sniegšanu pie tā kritērija, uz kuru šī nesakritība ir attiecināma. 

4. Projektu iesniegumu vērtēšanā izmantojami: 

a) Darbības programma “Izaugsme un nodarbinātība” un darbības programmas papildinājums;

b) Ministru kabineta noteikumi “Darbības programmas “Izaugsme un nodarbinātība” 1.1.1. specifiskā atbalsta mērķa “Palielināt Latvijas zinātnisko institūciju pētniecisko un inovatīvo kapacitāti un spēju piesaistīt ārējo finansējumu, ieguldot cilvēkresursos un infrastruktūrā” 1.1.1.5. pasākuma “Atbalsts starptautiskās sadarbības projektiem pētniecībā un inovācijās” pirmās, otrās un trešās projektu iesniegumu atlases kārtas īstenošanas noteikumi.
	1. VIENOTIE KRITĒRIJI
	Kritērija ietekme uz lēmuma pieņemšanu
(P, N)
	Skaidrojums atbilstības noteikšanai

	1.1. 
	Projekta iesniedzējs atbilst Ministru kabineta noteikumos par specifiskā atbalsta mērķa pasākuma īstenošanu  (turpmāk – MK noteikumi par pasākuma īstenošanu) projekta iesniedzējam izvirzītajām prasībām
.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniedzējs atbilst MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 12. punktā noteiktajam projekta iesniedzējam – Izglītības un zinātnes ministrijai un Valsts izglītības attīstības aģentūrai. Kritērija atbilstību vērtē saskaņā ar projekta iesnieguma veidlapas sākumlapas sadaļā norādīto informāciju. Kritērija ietvaros tiek pārbaudīta projekta iesniedzēja atbilstība noteiktajam finansējuma saņēmēju lokam.
Ja projekta iesniedzējs pilnībā vai daļēji neatbilst MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 12. punktā noteiktajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”,  projekta iesniedzējam izvirzot nosacījumu precizēt informāciju projekta iesnieguma veidlapā, kas apliecina projekta iesniedzēja atbilstību MK noteikumos par pasākuma īstenošanu projekta iesniedzējam izvirzītajām prasībām. 

	
	
	
	

	1.2. 
	Projekta iesniedzējam Latvijas Republikā projekta iesnieguma iesniegšanas dienā nav nodokļu parādi, tajā skaitā valsts sociālās apdrošināšanas obligāto iemaksu parādi, kas kopsummā pārsniedz 150 euro.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniedzējam nav nodokļu parādu, kas kopsummā ir lielāki par 150 euro.

Atbilstību kritērijam nosaka, pārbaudot, vai Valsts ieņēmumu dienesta (turpmāk - VID) datu bāzē (http://www6.vid.gov.lv/VID_PDB/NPAR) vai Eiropas Savienības struktūrfondu un Kohēzijas fonda vadības informācijas sistēmā (turpmāk - VIS), izmantojot e-izziņas VIS savietotājā, ir norādīts, ka projekta iesniedzējam nav VID administrēto nodokļu parādu.

Ja VIS projekta iesniedzējam ir norādīti VID administrēto nodokļu parādi, kas kopsummā nepārsniedz 150 euro, tad tiek uzskatīts, ka nodokļu parāds ir neliels un nav pamata atzīt, ka projekta iesniegums neatbilst kritērija prasībām, un papildus informācija netiek pieprasīta.

Dokumentā, kurā fiksē projekta iesnieguma atbilstību kritērijam, norāda pārbaudes datumu, nodokļa parāda summu un atzīmi, ka nodokļa parāds tiek uzskatīts par nelielu.

Ja tiek konstatēts, ka projekta iesniedzējam ir nodokļu parādi, kas kopsummā ir lielāki par 150 euro, projekta iesniegumu novērtē ar “Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu veikt nodokļa parāda nomaksu.

	1.3. 
	Projekta iesniegums ir  iesniegts Kohēzijas politikas fondu vadības informācijas sistēmā 2014.–2020. gadam.
	P
	 Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegums ir iesniegts Kohēzijas politikas fondu vadības informācijas sistēmā 2014.–2020. gadam, un tas ir parakstīts ar drošu elektronisko parakstu un apliecināts ar laika zīmogu.
Ja projekta iesniegums nav iesniegts Kohēzijas politikas fondu vadības informācijas sistēmā 2014.–2020. gadam, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, vienlaikus nosakot nosacījumu projekta iesniegumu iesniegt Kohēzijas politikas fondu vadības informācijas sistēma 2014.-2020. gadam..

	1.4. 
	Projekta iesnieguma veidlapa ir pilnībā aizpildīta latviešu valodā atbilstoši Ministru kabineta 2014. gada 16. decembra noteikumiem Nr. 784 “Kārtība, kādā Eiropas Savienības struktūrfondu un Kohēzijas fonda vadībā iesaistītās institūcijas nodrošina plānošanas dokumentu sagatavošanu un šo fondu ieviešanu 2014. – 2020. gada plānošanas periodā” noteiktajām prasībām, projekta iesniegumam ir pievienoti visi projektu iesniegumu atlases nolikumā noteiktie iesniedzamie dokumenti un tie ir sagatavoti latviešu valodā vai tiem ir pievienots apliecināts tulkojums latviešu valodā.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegums atbilst šādiem nosacījumiem:

1. projekta iesnieguma veidlapa ir sagatavota atbilstoši veidlapai, kas pievienota projektu iesniegumu atlases nolikumam un tā ir pilnībā aizpildīta;

2. projekta iesnieguma veidlapai ir pievienoti visi projektu iesniegumu atlases nolikumā noteiktie iesniedzamie pielikumi;

3. projekta iesniegums ir pilnībā sagatavots latviešu valodā;

4. ir pievienots tulkojums latviešu valodā, kas sagatavots atbilstoši normatīvajiem aktiem, kādā apliecināmi dokumentu tulkojumi valsts valodā, ja projekta iesniegums (vai kāda tā daļa) nav sagatavots latviešu valodā.

Ja projekta iesniegums neatbilst kādai no noteiktajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, vienlaikus nosakot šādus nosacījumus:

1. iesniegt projekta iesnieguma veidlapu, kas ir sagatavota atbilstoši veidlapai, kas pievienota projektu iesniegumu atlases nolikumam, un projekta iesnieguma veidlapa ir pilnībā aizpildīta;

2. iesniegt iztrūkstošo pielikumu;

3. iesniegt latviešu valodā sagatavotu projekta iesnieguma veidlapu vai pielikumu vai pievienot tulkojumu latviešu valodā, kas sagatavots atbilstoši normatīvajiem aktiem, kas nosaka kārtību, kādā apliecināmi dokumentu tulkojumi valsts valodā.

	1.5. 
	Projekta iesnieguma finanšu dati ir norādīti euro.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumā (tajā skaitā, projekta iesnieguma veidlapas 2. un 3. pielikumā) finanšu dati ir norādīti euro (EUR).

Ja projekta iesniegums neatbilst minētajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, vienlaikus nosakot nosacījumu precizēt projekta iesniegumu, paredzot finanšu datu norādīšanu euro (EUR).

	1.6. 
	Projekta iesnieguma finanšu aprēķins ir izstrādāts aritmētiski precīzi un ir atbilstošs MK noteikumu par pasākuma īstenošanu un projekta iesnieguma veidlapas prasībām, kas noteiktas Ministru kabineta 2014. gada 16. decembra noteikumu Nr. 784 “Kārtība, kādā Eiropas Savienības struktūrfondu un Kohēzijas fonda vadībā iesaistītās institūcijas nodrošina plānošanas dokumentu sagatavošanu un šo fondu ieviešanu 2014. – 2020. gada plānošanas periodā” 1. pielikumā.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumā (tajā skaitā projekta iesnieguma veidlapas 2. un 3. pielikumā):

1. finanšu aprēķins ir izstrādāts aritmētiski precīzi (t.i., nav matemātisku kļūdu);

2. finanšu aprēķins ir veikts, lietojot divus ciparus aiz komata;

3. finanšu aprēķins ir izstrādāts atbilstošs projekta iesnieguma veidlapas prasībām, tajā skaitā nodrošināta savstarpēja finansējuma apmēra atbilstība projekta iesnieguma veidlapas 2. un 3. pielikumā (un citās sadaļās, ja attiecināms), tai skaitā aizpildītas visas ailes (norādot gan vienkāršoto izmaksu vienotās likmes pielietojumu, gan daudzumu, mērvienību, attiecīgās projekta darbības numuru, izmaksu veidu (attiecināms, neattiecināms), izmaksu pozīcijas summu gan absolūtos skaitļots, gan procentuāli, gan arī PVN); 
4. norādītie izmaksu apmēra ierobežojumi ir norādīti aritmētiski precīzi. 

Ja projekta iesniegums neatbilst kādai no noteiktajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, vienlaikus izvirzot nosacījumu precizēt projekta iesniegumu. 

	1.7. 
	Projekta iesniegumā paredzētais Eiropas Reģionālās attīstības fonda finansējuma apmērs atbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu projektam noteiktajam Eiropas Reģionālās attīstības fonda finansējuma apmēram.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumā norādītais ERAF finansējuma apmērs nepārsniedz MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 15. un 16. punktā noteikto projektam pieejamo ERAF finansējuma apmēru. 

Vērtējot kritēriju vienlaikus pārliecinās, ka projekta kopējais attiecināmais finansējums nepārsniedz MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 14., 15. un 16. punktā noteikto kopējo projektam pieejamo finansējuma apmēru  un vienlaikus valsts budžeta līdzfinansējums nepārsniedz MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 14., 15. un 16. punktā noteikto pieejamo valsts budžeta līdzfinansējuma apmēru.

Ja projekta iesniegums neatbilst minētajai prasībai, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, vienlaikus nosakot nosacījumu precizēt projekta iesniegumu, paredzot, ka projektam pieejamais ERAF finansējuma un vienlaikus valsts budžeta līdzfinansējuma apmērs nepārsniedz MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 15. un 16. punktā noteikto projektam pieejamo ERAF finansējuma apmēru.

	1.8. 
	Projekta iesniegumā norādītā Eiropas Reģionālās attīstības fonda atbalsta intensitāte nepārsniedz MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteikto Eiropas Reģionālās attīstības fonda maksimālo atbalsta intensitāti.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumā norādītā ERAF atbalsta intensitāte nepārsniedz MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 8. punktā noteikto. 

Ja projekta iesniegums neatbilst minētajai prasībai, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, vienlaikus nosakot nosacījumu precizēt projekta iesniegumu, lai nodrošinātu, ka netiek pārsniegta MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 8. punktā noteiktā pieļaujamā ERAF atbalsta intensitāte.

	1.9. 
	Projekta iesniegumā iekļautās kopējās attiecināmās izmaksas, plānotās atbalstāmās darbības un izmaksu pozīcijas atbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajam, t.sk. nepārsniedz noteikto izmaksu pozīciju apjomus un:
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja:

1. projekta iesniegumā (tajā skaitā 1.1.,  1.5. sadaļā, 1. pielikumā) noradītās plānotās darbības atbilst MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 19. vai 20. punktā noteiktajām atbalstāmajām darbībām;

2. projekta iesniegumā (tajā skaitā 1.1., 1.5. sadaļā, 2. un 3. pielikumā) norādītās plānotās izmaksas ir pamatotas un atbilst MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 21. punktā noteiktajām attiecināmajām izmaksām. Projekta attiecināmās izmaksas ir pamatotas, t.i., tās ir nepieciešamas, lai sasniegtu projekta mērķi, rezultātus un rādītājus. Bez kādas no izmaksu pozīcijām projekta mērķa, rezultātu un rādītāju sasniegšana nav iespējama. Katras izmaksu pozīcijas aprakstā ir pamatota tās nepieciešamība;
3. projekta iesniegumā (3. pielikumā un citās sadaļās) plānoto izmaksu apmērs nepārsniedz MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 21.1.1.1.1., 21.1.1.1.2., 21.1.2., 21.1.3. un 21.2. apakšpunktā noteiktos izmaksu ierobežojumus, ja attiecināms (tajā skaitā procentuāli);

4. katrai izmaksu pozīcijai ir norādīts atbilstošs vienību skaits un atbilstošs mērvienības nosaukums;

5.  1.9.1. apakškritērija gadījumā, ja projekta iesniegumā plānotās izmaksas tieši izriet no plānotajām darbībām (t.i., bez tām nav iespējams īstenot konkrēto projekta darbību), to raksturo projekta darbību apraksts gan attiecībā uz mērķa grupas iesaisti projektā, gan arī projekta īstenošanas un administrēšanas personāla darbības, kas nepieciešamas, lai nodrošinātu projekta īstenošanu;

6. 1.9.2. apakškritērija gadījumā, ja projekta iesniegumā iekļautās izmaksu pozīcijas ir nepieciešamas projekta īstenošanai un to nepieciešamību pamato mērķa grupas vajadzības (projekta iesnieguma 1.2., 1.3., 1.4. sadaļas un citas sadaļas, ja attiecināms), projekta darbības un to ietvaros sasniedzamie rezultāti (projekta iesnieguma 1.1., 1.5., 1.6. sadaļas un citas sadaļas, ja attiecināms), projektā sasniedzamie uzraudzības rādītāji (projekta iesnieguma 1.6. sadaļa un citas sadaļas, ja attiecināms), projekta īstenošanas kapacitāte (projekta iesnieguma 2.1. sadaļa un citas sadaļas, ja attiecināms), projekta laika plānojums (projekta iesnieguma 1. pielikuma informācija un citas sadaļas, ja attiecināms), publicitāte (projekta iesnieguma 5. sadaļa un citas sadaļas, ja attiecināms);

7. 1.9.3. apakškritērija gadījumā, ja projekta iesniegumā plānotās izmaksas nodrošina projektā izvirzītā mērķa, rezultātu un rādītāju sasniegšanu (t.i., bez tām nav iespējams sasniegt projekta mērķi, rezultātu un izvirzītos rādītājus).

Ja projekta iesniegums neatbilst kādai no noteiktajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, vienlaikus nosakot atbilstošus nosacījumus precizēt projekta iesniegumu.

	1.10. 
	1.10.1.  ir saistītas ar projekta īstenošanu; 
	
	

	1.11. 
	1.11.1.  ir nepieciešamas projekta īstenošanai (projektā norādīto darbību īstenošanai, mērķa grupas vajadzību nodrošināšanai, definētās problēmas risināšanai); 
	
	

	1.12. 
	1.12.1. nodrošina projektā izvirzītā mērķa un rādītāju sasniegšanu.
	
	

	1.13. 
	Projekta īstenošanas termiņi atbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajam projekta īstenošanas periodam.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja atbilstoši projekta iesnieguma 1. pielikumā un 2.3. sadaļā (un citās sadaļās, ja attiecināms) sniegtajai informācijai:

1. projekta īstenošanas termiņš nepārsniedz MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 32. punktā noteikto projekta īstenošanas periodu;

2. nodrošināta projekta iesnieguma veidlapas 2. pielikumā norādītā finansēšanas plāna savstarpēja atbilstība ar projekta īstenošanas termiņu.

Ja projekta iesniegums neatbilst kādai no noteiktajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, vienlaikus nosakot atbilstošu nosacījumu precizēt projekta iesniegumu.

	1.14. 
	Projekta mērķis atbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajam mērķim.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma 1.1., 1.2. sadaļā un arī pārējās projekta iesnieguma sadaļās minētā informācija atbilst MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 3. punktā noteiktajam mērķim (pasākuma mērķis ir sekmēt Eiropas Pētniecības telpas bilaterālās un multilaterālās sadarbības projektu izstrādi un dalību starptautiskos pētniecības, tīklošanās un sadraudzības pasākumos un Eiropas Pētniecības infrastruktūru stratēģiskā foruma infrastruktūras objektos, tai skaitā sniedzot atbalstu Nacionālā kontaktpunkta kapacitātes stiprināšanai) un tas ir izmērāms un sasniedzams.
Ja projekta iesniegums neatbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajam mērķim, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, vienlaikus nosakot nosacījumu precizēt projekta iesnieguma 1.1. un 1.2. sadaļā norādīto projekta mērķi un projektā plānotās darbības, lai tās atbilst MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 3. punktā noteiktajam mērķim un tas ir izmērāms un sasniedzams.

	1.15. 
	Projekta iesniegumā plānotie sagaidāmie rezultāti un uzraudzības rādītāji
 ir precīzi definēti, pamatoti un izmērāmi un tie sekmē MK noteikumos par pasākuma īstenošanu attiecīgajai atlases kārtai noteikto rādītāju sasniegšanu.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma 1.5. sadaļā katrai projekta darbībai ir norādīts pamatots (skaidri izriet no attiecīgās projekta darbības), precīzi definēts un izmērāms rezultāts, kas katras projekta darbības rezultātā tiks sasniegts un 1.6. sadaļā norādītie sasniedzamie uzraudzības rādītāji ir pamatoti (skaidri izriet no projekta darbībām), precīzi definēti un izmērāmi, atbilstoši, kā arī sekmē MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 17. punktā noteikto uzraudzības rādītāju sasniegšanu. Tiem ir noteikta sasniedzamā mērvienība un skaitliskā vērtība gan projekta starpposmā, gan arī gala vērtība projekta īstenošanas beigās. 

Ja projekta iesniegums neatbilst kādai no noteiktajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, vienlaikus nosakot šādus nosacījumus:

1. precizēt projekta iesnieguma 1.5. sadaļu, katrai projekta darbībai norādot pamatotu, precīzi definētu vai izmērāmu rezultātu;

2. precizēt projekta iesnieguma 1.6. sadaļu, norādot pamatotus, precīzi definētus un izmērāmus uzraudzības rādītājus atbilstoši MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 17. punktā noteiktajam.

	1.16. 
	Projekta iesniegumā plānotās projekta darbības:
	P
	1.13.1. apakšpunktā ietvertajā kritērijā vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma 1.5.sadaļā (un citās sadaļās, ja attiecināms) norādītās projekta darbības atbilst MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 19. vai 20. punktā noteiktajām atbalstāmajām darbībām un atbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajiem pasākuma īstenošanas nosacījumiem. 

1.13.2. apakšpunktā ietvertajā kritērijā vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma 1.5.sadaļā (un citas sadaļās, ja attiecināms):

1) projekta darbības ir precīzi definētas, t.i., no darbību nosaukumiem var spriest par to saturu, tās ir sakārtotas loģiskā to īstenošanas secībā, plānotais darbību īstenošanas ilgums ir samērīgs un atbilstošs;

2) projekta darbības ir pamatotas, t.i., tās tieši ietekmē projekta mērķa, rezultātu un rādītāju sasniegšanu. Bez kādas no darbībām projekta mērķa, rezultātu un rādītāju sasniegšana nav iespējama. Katras darbības aprakstā ir pamatota tās nepieciešamība, aprakstīta tās ietvaros plānotā rīcība;

3) projekta darbības ir vērstas uz projekta iesnieguma 1.3.sadaļā aprakstīto problēmu risinājumu;

4) ir pamatots projekta darbību īstenošanas process līdz projekta īstenošanas beigu termiņam, kas ir noteikts saskaņā ar MK noteikumu 32. punktā plānoto, lai sasniegtu MK noteikumos noteikto uzraudzības rādītāju.
Ja projekta iesniegums pilnībā vai daļēji neatbilst kādai no noteiktajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, vienlaikus nosakot šādus nosacījumus:

1. 1.13.1.apakšpunktā ietvertā kritērija gadījumā – precizēt projekta iesnieguma 1.5.sadaļu (un citas sadaļas, ja attiecināms), nodrošinot  projekta darbību un to aprakstu atbilstību MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 19. vai 20. punktā noteiktajām atbalstāmajām darbībām un to īstenošanas nosacījumiem;

2. 1.13.2.apakšpunktā ietvertā kritērija gadījumā – precizēt projekta darbības vai to aprakstus, tādējādi nodrošinot, ka tās tieši ietekmē projekta mērķa, rezultātu vai rādītāju sasniegšanu vai tās ir vērstas uz projekta iesnieguma 1.3.sadaļā aprakstīto problēmu risinājumu.

	1.17. 
	1.17.1. atbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajam un paredz saikni ar attiecīgajām atbalstāmajām darbībām;
	
	

	1.18. 
	1.18.1. ir precīzi definētas un pamatotas, un tās risina projektā definētās problēmas.
	
	

	1.19. 
	Projekta iesniegumā plānotie publicitātes un informācijas izplatīšanas pasākumi atbilst Ministru kabineta 2015. gada 17. februāra noteikumos Nr.87 “Kārtība, kādā Eiropas Savienības struktūrfondu un Kohēzijas fonda ieviešanā 2014.–2020. gada plānošanas periodā nodrošināma komunikācijas un vizuālās identitātes prasību ievērošana” un Eiropas Parlamenta un Padomes 2013. gada 17. decembra Regulā (ES) Nr. 1303/2013, ar ko paredz kopīgus noteikumus par Eiropas Reģionālās attīstības fondu, Eiropas Sociālo fondu, Kohēzijas fondu, Eiropas Lauksaimniecības fondu lauku attīstībai un Eiropas Jūrlietu un zivsaimniecības fondu un vispārīgus noteikumus par Eiropas Reģionālās attīstības fondu, Eiropas Sociālo fondu, Kohēzijas fondu un Eiropas Jūrlietu un zivsaimniecības fondu un atceļ Padomes regulu (EK) Nr. 1083/2006 noteiktajam.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma 5. sadaļā (un citās sadaļās, ja attiecināms) norādītie informatīvie un publicitātes pasākumi atbilst Eiropas Parlamenta un Padomes regulai (ES) Nr.1303/2013, ar ko paredz kopīgus noteikumus par Eiropas Reģionālās attīstības fondu, Eiropas Sociālo fondu, Kohēzijas fondu, Eiropas Lauksaimniecības fondu lauku attīstībai un Eiropas Jūrlietu un zivsaimniecības fondu un vispārīgus noteikumus par Eiropas Reģionālās attīstības fondu, Eiropas Sociālo fondu, Kohēzijas fondu un Eiropas Jūrlietu un zivsaimniecības fondu un atceļ Padomes Regulu (EK) Nr.1083/2006 (115. pants un XII pielikums) nosacījumiem un Ministru kabineta 2015.gada 17.februāra noteikumiem Nr.87 “Kārtība, kādā Eiropas Savienības struktūrfondu un Kohēzijas fonda ieviešanā 2014.–2020.gada plānošanas periodā nodrošināma komunikācijas un vizuālās identitātes prasību ievērošana”, t.i.:
1. projekta mērķa grupa, kas piedalās projekta darbību īstenošanā, tiek informēta, ka pasākums tiek līdzfinansēts no ERAF;

2. sabiedrībai viegli redzamā vietā, piemēram, pie ēkas ieejas, paredzēts izvietot vismaz vienu plakātu ar informāciju par projektu (minimālais izmērs A3), tostarp par finansiālo atbalstu no ERAF;
3. finansējuma saņēmēja tīmekļa vietnē ir paredzēts publicēt aprakstu par projekta īstenošanu, tostarp tā mērķiem un rezultātiem, uzsverot no ERAF saņemto finansiālo atbalstu. Informācijas aktualizēšana finansējuma saņēmēja tīmekļa vietnē par projekta īstenošanu paredzēta ne retāk kā reizi trijos mēnešos;
4. norādītajiem informācijas un publicitātes pasākumiem ir sniegts pasākuma apraksts (t.i., ko šis pasākums ietver, kas to īstenos, cik bieži), īstenošanas periods (piemēram, visu projekta īstenošanas laiku, konkrētus gada ceturkšņus.), kā arī pasākumu skaits.

Ja projekta iesniegums neatbilst minētajos normatīvajos aktos noteiktajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, vienlaikus nosakot nosacījumu precizēt publicitātes un informācijas izplatīšanas pasākuma veidu, aprakstu vai īstenošanas periodu.

	1.20. 
	Projekta iesniedzējam  ir pietiekama administrēšanas, īstenošanas un finanšu kapacitāte projekta īstenošanai.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumā ir raksturota projekta vadības, ieviešanas un uzraudzības sistēma un tai nepieciešamie resursi (iesaistāmā personāla skaits, kvalifikācija un pienākumi, pieejamā materiāli tehniskā bāze), un tie ir atbilstoši projekta vajadzībām. 

Projekta administrēšanas kapacitāte ir pietiekama, ja projekta iesniegumā ir iekļauta informācija:

1. par nepieciešamajiem projekta administratīvajiem darbiniekiem (piemēram, projekta vadītājs, projekta vadītāja asistents, iepirkuma speciālists, grāmatvedis), to skaitu un galvenajiem uzdevumiem, kā arī darba izpildei nepieciešamo pieredzi un profesionālo kvalifikāciju;

2. kā projekta iesniedzējs plāno nodrošināt šī skaidrojuma 1. punktā minētos administratīvos darbiniekus;

3. par projekta vadības sistēmu, tajā skaitā par administratīvā personāla savstarpējo sadarbību, par projekta īstenošanas uzraudzības mehānismu, , u.tml.;

4. par projekta administratīvajam personālam nepieciešamo un pieejamo darba vietu materiāltehnisko aprīkojumu (datortehnika, programmatūra, internets, biroja tehnika, u.c.);

5. par projekta administrēšanai nepieciešamo un pieejamo infrastruktūru (ēkas, telpas).

Projekta īstenošanas kapacitāte ir pietiekama, ja projekta iesniegumā ir iekļauta informācija:

1. par nepieciešamajiem projekta īstenošanas darbiniekiem, to skaitu un galvenajiem uzdevumiem, kā arī darba izpildei nepieciešamo pieredzi un profesionālo kvalifikāciju;

2. kā projekta iesniedzējs plāno nodrošināt šī skaidrojuma 1. punktā minētos darbiniekus projekta īstenošanai;

3. par projekta īstenošanas sistēmu, tajā skaitā par īstenošanas personāla savstarpējo sadarbību, u.tml.;

4. par projekta īstenošanai nepieciešamo un pieejamo infrastruktūru (ēkas, telpas);

5. par projekta īstenošanas personālam nepieciešamo un pieejamo darba vietu materiāltehnisko aprīkojumu (datortehnika, programmatūra, internets, biroja tehnika, u.c.).

Projekta finanšu kapacitāte ir pietiekama, ja projekta iesniegumā ir norādīts,  ka, īstenojot projektu, maksājumus veiks no līdzekļiem, kas projekta īstenošanai ir paredzēti Izglītības un zinātnes ministrijas budžetā, tai skaitā kārtējā gadā  no 74.resora „Gadskārtējā valsts budžeta izpildes procesā pārdalāmais finansējums” programmas 80.00.00 „Nesadalītais finansējums ES politiku instrumentu un pārējās ārvalstu finanšu palīdzības līdzfinansēto projektu un pasākumu īstenošanai”.

Ja projekta iesniegums neatbilst kādai no noteiktajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, vienlaikus nosakot nosacījumu precizēt projekta iesnieguma 2.1. un 2.2. punktu.

	1.21. 
	Projekta iesniegumā norādītā mērķa grupa atbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajam.


	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma 1.4.sadaļā norādītā mērķa grupa atbilst MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 4. punktā noteiktajai 1.1.1.5. pasākuma mērķa grupai: 

· zinātniskās institūcijas, Latvijas Republikas Uzņēmumu reģistrā reģistrēti komersanti;

· zinātniskais personāls;

· Eiropas Savienības pētniecības un inovāciju pamatprogrammas „Apvārsnis 2020” (turpmāk – programma „Apvārsnis 2020”)  Nacionālais kontaktpunkts.

Ja projekta iesniegums neatbilst minētajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, vienlaikus nosakot nosacījumu attiecināt projektu uz mērķa grupu, kas atbilst MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 4. punktā noteiktajam.

	1.22. 
	Projekta iesniegumā ir definēta risināmā problēma un pamatotas izvēlētās mērķa grupas vajadzības.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumā ir definēta risināmā problēma un pamatotas izvēlētās mērķa grupas vajadzības. 
Ja projekta iesniegums neatbilst minētajai prasībai, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, vienlaikus nosakot nosacījumu definēt projektā risināmo problēmu un pamatot izvēlētās mērķa grupas vajadzības.

	1.23. 
	Projekta iesniegums un tajā plānotās aktivitātes paredz definētās problēmas risināšanu un mērķa grupas vajadzību apmierināšanu.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegums un tajā plānotās aktivitātes paredz definētās problēmas risināšanu un mērķa grupas vajadzību apmierināšanu. 
Ja projekta iesniegums neatbilst minētajai prasībai, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, vienlaikus nosakot nosacījumu identificēt projekta mērķa grupas vajadzības un risināmās problēmas. Obligātais nosacījums ir to atbilstība MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajam.

	1.24. 
	Projekta iesniegumā ir identificēti, aprakstīti un izvērtēti projekta riski, novērtēta to ietekme un iestāšanās varbūtība, kā arī noteikti riskus mazinošie pasākumi
.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumā veikts visu projekta iesnieguma 2.4. sadaļā (un citās sadaļās, ja attiecināms) noteikto risku kvalitatīvs izvērtējums, iekļaujot vadības un personāla riskus (t.sk. cilvēkresursu nepietiekamība, profesionalitātes trūkums, profesionāla personāla pietiekama iesaiste), finanšu riskus (t.sk. neatbilstoši saplānota finanšu plūsma, uzskaites/ grāmatojumu risks, iespējamā izmaksu sadārdzinājuma risks), īstenošanas riskus (t.sk. iekļaušanās paredzētajā laika grafikā) un juridiskos riskus (t.sk. līgumsaistību neievērošana, neatbilstoša iepirkuma procedūras veikšana), rezultātu un uzraudzības rādītāju sasniegšanas un administrēšanas riskus, ir norādīta katra riska ietekme (augsta, vidēja, zema) un iestāšanās varbūtība (augsta, vidēja, zema), kā arī ir izstrādāts pamatots pasākumu plāns šo risku novēršanai, t.i., ir aprakstītas visu minēto risku novēršanas aktivitātes un pasākumu plāns ir pamatots.

Definīcija:  Risku pārvaldības galvenais uzdevums identificēt un novērtēt projekta ieviešanas riskus projekta jomā, aprakstīt risku novērtēšanas un kontroles kārtību, kas sniegs iespēju sagatavot priekšlikumus risku novēršanas aktivitātēm.

Risku vadības procesam ir četri galvenie posmi:

1) Risku identificēšana;

2) Risku novērtēšana;

3) Risku vadības pasākumu noteikšana;

4) Risku uzraudzība.

Ja projekta iesniegums neatbilst minētajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, izvirzot atbilstošu nosacījumu precizēt projekta iesniegumu ar īstenošanas risku izvērtējumu.

	2. SPECIFISKIE ATBILSTĪBAS KRITĒRIJI
	Kritērija ietekme uz lēmuma pieņemšanu
(P, N)
	

	
	
	

	2. 
	Projekta mērķis sniedz ieguldījumu Latvijas Viedās specializācijas stratēģijas mērķu sasniegšanā un izaugsmes prioritāšu īstenošanā.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma 1. sadaļā un arī pārējās projekta iesnieguma sadaļās minētā informācija pamato kā projektā plānotās darbības sniegs ieguldījumu Latvijas Viedās Specializācijas stratēģijas (turpmāk - RIS3) mērķu sasniegšanā un izaugsmes prioritāšu īstenošanā.
Ja projekta iesnieguma 1. sadaļā un arī pārējās projekta iesnieguma sadaļās nav sniegts pamatojums, kā projektā plānotās darbības sniegs ieguldījumu RIS3 mērķu sasniegšanā un izaugsmes prioritāšu īstenošanā, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, vienlaikus nosakot nosacījumu precizēt projekta iesnieguma 1. sadaļu.  

	2. 
	Projekta iesniegumā ir pamatots, ka projekta ietvaros plānotās darbības sniegs ieguldījumu RIS3 monitoringa īstenošanā.
	P
	· Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma 1. sadaļā un arī pārējās projekta iesnieguma sadaļās (ja attiecināms) pamatots, kā projektā plānotās darbības sniegs ieguldījumu RIS3 monitoringa sistēmas īstenošanā:

· ietverta informācija, ka programmas “Apvārsnis 2020” programmkomiteju eksperti sniegs ieguldījumu RIS3 monitoringa darbības virziena “Programmu pārvaldība” aktivitātes “Kvalitātes vadība – ekspertīze nozares jautājumos” īstenošanā: analītiska atbalsta sniegšanā RIS3 progresa ziņojumu sagatavošanā, t.sk. veicot RIS3 specializācijas jomu ekosistēmu izmaiņu analīzi, attīstības virzienu apzināšanu, kavējošo apstākļu identificēšanu, sniedzot ierosinājumus izmaiņām nozares rīcībpolitikā (ja attiecināms). (Attiecināms uz Izglītības un zinātnes ministrijas iesniegto projekta iesniegumu). 

· ietverta informācija, ka Nacionālā kontaktpunkta eksperti sniegs ieguldījumu RIS3 monitoringa darbības virziena “Programmu pārvaldība” aktivitātes “Kvalitātes vadība – ekspertīze nozares jautājumos” īstenošanā – analītiska atbalsta sniegšanā RIS3 progresa ziņojumu sagatavošanā. Projekta iesniegumā norādīts, ka Nacionālā kontaktpunkta eksperti sniedz analītisku atbalstu RIS3 progresa ziņojumu sagatavošanā, nodrošinot ar informāciju par Latvijas dalību un sekmēm programmas "Apvārsnis 2020" konkursos un citās pētniecības un inovācijas atbalsta programmās un tehnoloģiju ierosmēs, (Attiecināms uz Valsts izglītības attīstības aģentūras iesniegto projekta iesniegumu). 

Ja projekta iesnieguma 1. sadaļā un arī pārējās projekta iesnieguma sadaļās nav sniegts pamatojums, kā projektā plānotās darbības sniegs ieguldījumu RIS3 monitoringa īstenošanā, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, vienlaikus nosakot nosacījumu precizēt projekta iesnieguma 1. sadaļu.  

	2. 
	Projekta iesniedzējs apņemas nodrošināt sasniegto rezultātu ilgtspēju pēc projekta pabeigšanas atbilstoši MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajiem termiņiem.
	P
	Vērtējums ir “Jā”, ja projekta iesnieguma 6. sadaļā skaidri norādīts, kā projekta iesniedzējs plāno nodrošināt projekta rezultātu uzturēšanu, kā arī norādīts, ka finansējuma saņēmējs pēc projekta pabeigšanas nodrošinās sasniegto rezultātu (dalības turpināšana kā finansējošai institūcijai starptautiskos projektos (piemēram, ERA – NET Cofund) un programmās, starptautiskās sadarbības stiprināšanas pasākumu rezultātā izveidotos starptautiskos sadarbības tīklos, tādos kā NKP tīklu projektos) un iegūto kompetenču, tostarp izveidoto sadarbības mehānismu, procedūru un ekspertīzes ilgtspēju pēc projekta pabeigšanas atbilstoši MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 79. punktā noteiktajiem termiņiem. 
Ja projekta iesniegums neatbilst minētajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, izvirzot atbilstošu nosacījumu precizēt projekta rezultātu un ilgtspējas nodrošināšanas aprakstu.

	2. 
	Ir pievienots Nacionālā kontaktpunkta darbības paplašināšanas un efektivitātes paaugstināšanas plāns, t.sk. definēti sasniedzamie rādītāji, to uzraudzības mehānisms un kvalitātes vadības pasākumi, kuri ir saskaņā ar projektā paredzētajām darbībām, un tas ir  saskaņots ar Latvijas Zinātņu akadēmiju, Valsts zinātnisko institūtu asociāciju, Latvijas Jauno zinātnieku apvienību, Rektoru padomi,  Latvijas Tirdzniecības un rūpniecības kameru un Izglītības un zinātnes ministriju (attiecināms uz Valsts izglītības attīstības aģentūras iesniegto projekta iesniegumu). 
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta pieteikumam ir pievienots Nacionālā kontaktpunkta darbības paplašināšanas un efektivitātes paaugstināšanas plāns, kurā t.sk. definēti sasniedzamie rādītāji, kvalitātes vadības pasākumi, t.sk. paredzot informatīvā atbalsta nodrošināšanu par pētniecības grantu/fondu programmām, akcentējot Latvijas zinātnisko institūciju un pētnieku grupām aktuālās tēmas saskaņā ar katras programmas “Apvārsnis 2020” apakšprogrammas uzsaukuma darba programmu. Nacionālā kontaktpunkta darbības paplašināšanas un efektivitātes paaugstināšanas plāns ir  izstrādāts sadarbībā ar Latvijas Zinātņu akadēmiju, Valsts zinātnisko institūtu asociāciju, Latvijas Jauno zinātnieku apvienību, Rektoru padomi, Latvijas Tirdzniecības un rūpniecības kameru un Izglītības un zinātnes ministriju. Nacionālā kontaktpunkta darbības paplašināšanas un efektivitātes paaugstināšanas plāns ir saskaņā ar projektā paredzētajām darbībām un tajā ietvertās darbības tiek īstenotas ne vēlāk kā līdz projekta pabeigšanai. 
2.4. kritērijs attiecināms uz Valsts izglītības attīstības aģentūras iesniegto projekta iesniegumu.
Ja projekta iesniegums neatbilst kādai no noteiktajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, vienlaikus nosakot veikt plānā nepieciešamos precizējumus un saskaņot to ar visām kritērijā noteiktajām institūcijām.

	2. 
	Nacionālā kontaktpunkta darbības paplašināšanas un efektivitātes paaugstināšanas plāns ir izstrādāts un tajā paredzētās darbības ir definētas, balstoties uz šādu priekšizpēti:

2.5.1. ir veikta perspektīvu analīze par tām “Apvārsnis 2020” programmām, kurās Latvijas pārstāvji līdz šim nav spējuši startēt, piedalījušies nesekmīgi vai ar zemām sekmēm;

2.5.2. ir veikts novērtējums par līdz šim Latvijas projektu iesniedzēju pilnvērtīgi neizmantotajām iespējām, apgūstot programmas “Apvārsnis 2020” pētniecības grantus, kavējošajiem apstākļiem, ierobežojošajiem faktoriem, un balstoties uz analīzi, ir noteikti konkrēti rīcības pasākumi, lai projektu iesniedzēji izmantotu neapzinātās iespējas, kā arī veicinātu sekmes dalībai 

programmā “Apvārsnis 2020”;

2.5.3. ir veikta priekšizpēte par tehnisko risinājumu iespējām Nacionālās zinātniskās darbības informācijas sistēmas savietošanai ar 1.1.1.5. pasākumā plānoto programmas “Apvārsnis 2020” esošo un potenciālo projektu iesniedzēju un sadarbības partneru datu bāzi (attiecināms uz Valsts izglītības attīstības aģentūras iesniegto projekta iesniegumu).
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumam ir pievienots Nacionālā kontaktpunkta darbības paplašināšanas un efektivitātes paaugstināšanas plāns, un tas ir izstrādāts un tajā paredzētās darbības ir definētas, balstoties uz 2.5. kritērija apakškritērijos noteikto priekšizpēti, kas ietver:

· perspektīvu analīzi par tām “Apvārsnis 2020” programmām, kurās Latvijas pārstāvji līdz šim nav spējuši startēt, piedalījušies nesekmīgi vai ar zemām sekmēm; 
· novērtējumu par līdz šim Latvijas projektu iesniedzēju pilnvērtīgi neizmantotajām iespējām, apgūstot programmas “Apvārsnis 2020” pētniecības grantus, kavējošajiem apstākļiem, ierobežojošajiem faktoriem, un balstoties uz analīzi, ir noteikti konkrēti rīcības pasākumi, lai projektu iesniedzēji izmantotu neapzinātās iespējas, kā arī veicinātu sekmes dalībai programmā “Apvārsnis 2020”;
· priekšizpēti par tehnisko risinājumu iespējām Nacionālās zinātniskās darbības informācijas sistēmas savietošanai ar 1.1.1.5. pasākumā plānoto programmas “Apvārsnis 2020” esošo un potenciālo projektu iesniedzēju un sadarbības partneru datu bāzi.

Perspektīvu analīzi nepieciešams veikt, lai izstrādātu kvalitatīvu un līdzšinējā pieredzē balstītu projektu un noteiktu konkrētus rīcības pasākumus.
2.5. kritērijs attiecināms tikai uz Valsts izglītības attīstības aģentūras iesniegto projekta iesniegumu.

Ja projekta iesniegums neatbilst visām minētajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, vienlaikus nosakot veikt nepieciešamos precizējumus un atbilstoši papildināt Nacionālā kontaktpunkta darbības paplašināšanas un efektivitātes paaugstināšanas plānu, kas sniedz analīzi par visiem 2.5. kritērija apakškritērijos definētajiem aspektiem.

	2. 
	Ir pievienots dalības plāns indikatīvajos ERA-NET COFUND aktivitātes projektos (attiecināms uz Valsts izglītības attīstības aģentūras iesniegto projekta iesniegumu).
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumam ir pievienots Valsts izglītības attīstības aģentūras izstrādāts dalības plāns indikatīvajos ERA-NET COFUND aktivitātes projektos, kas ietver analīzi par Latvijas līdzšinējo dalību ERA-NET COFUND aktivitātēs un Latvijas perspektīvām dalībai ERA-NET COFUND aktivitāšu konkursos, tai skaitā ņemot vērā zinātnes prioritāros virzienus, Viedās specializācijas stratēģijas prioritātes, īstenotās valsts pētījumu programmas un zinātnisko institūciju priekšlikumus. Minētais plāns tiek īstenots līdz projekta pabeigšanai.

2.6. kritērijs attiecināms tikai uz Valsts izglītības attīstības aģentūras iesniegto projekta iesniegumu.

Ja projekta iesniegumam nav pievienots Valsts izglītības attīstības aģentūras izstrādāts dalības plāns ERA-NET COFUND aktivitātes projektos vai tajā veiktā situācijas analīze ir nepilnīga, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, vienlaikus nosakot nosacījumu veikt nepieciešamos precizējumus un atbilstoši papildināt minēto plānu.

	2. 
	Ir pievienots nolikums, kas nosaka atbalsta piešķiršanas kārtību programmas “Apvārsnis 2020” apakšprogrammu konkursos iesniegtu un virs kvalitātes sliekšņa novērtētu projektu sagatavošanas finansēšanai (attiecināms uz Valsts izglītības attīstības aģentūras iesniegto projekta iesniegumu).
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumam ir pievienots Valsts izglītības attīstības aģentūras izstrādāts nolikums atbalsta piešķiršanas kārtībai programmas “Apvārsnis 2020” apakšprogrammu konkursos iesniegtu un virs kvalitātes sliekšņa novērtētu projektu sagatavošanas finansēšanai (turpmāk – atbalsta programmas īstenošanas nolikums). Atbalsta programmas īstenošanas nolikumā ir  iekļautas normas, kas nodrošina programmas “Apvārsnis 2020” un 9. Ietvara programmas apakšprogrammu konkursos iesniegtu un virs kvalitātes sliekšņa novērtētu projektu sagatavošanas finansēšanas pieprasījumu izvērtēšanu atbilstoši MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 23. punktam un, secinot, ka iesniegtais projekta sagatavošanas finansēšanas pieprasījums atbilst MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 23.2. apakšpunktam, atbalsta programmas īstenošanas nolikums paredz atbalsta sniegšanu, ievērojot MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 24., 25., 26., 27., 28., 29., 86. un 90. punktā noteikto. 

2.7. kritērijs attiecināms tikai uz Valsts izglītības attīstības aģentūras iesniegto projekta iesniegumu.

Ja projekta iesniegumam nav pievienots Valsts izglītības attīstības aģentūras izstrādāts nolikums atbalsta piešķiršanas kārtībai programmas “Apvārsnis 2020” un 9. Ietvara programmas apakšprogrammu konkursos iesniegtu un virs kvalitātes sliekšņa novērtētu projektu sagatavošanas finansēšanai vai tajā nepieciešami precizējumi, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, vienlaikus nosakot nosacījumu veikt nepieciešamos precizējumus un atbilstoši papildināt minēto nolikumu.

	2. 
	Ir iesniegts Izglītības un zinātnes ministrijas izstrādāts rīcības plāns dalībai Kopējās programmēšanas iniciatīvās (Joint Programming Iniciatives), kas saskaņots ar atbilstošo nozaru ministrijām (ja attiecināms) un tajā paredzētās darbības ir saskaņā ar projektā plānotajām aktivitātēm.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta pieteikumam ir pievienots Izglītības un zinātnes ministrijas izstrādāts rīcības plāns dalībai Kopējās programmēšanas iniciatīvās (Joint Programming Iniciatives). Plānā paredzētās darbības ir saskaņā ar projektā plānotajām aktivitātēm un tas tiek īstenots ne vēlāk kā līdz projekta pabeigšanai. Saskaņojums nepieciešams ar šādām nozaru ministrijām, ja plānā kā viena no piecām prioritātēm izvirzīta dalība šādās JPI:

1) Alcheimera slimība un citas neirodeģeneratīvās slimības (JPND), vismaz ar Veselības ministriju;

2) Lauksaimniecība, pārtikas nodrošinājums un klimata pārmaiņas (FACCE) – vismaz ar Vides aizsardzības un reģionālās attīstības ministriju un Zemkopības ministriju;

3) Veselīgs uzturs veselīgam dzīvesveidam (HDHL) – vismaz Veselības ministriju un Zemkopības ministriju;

4) Kultūras mantojums un globālās pārmaiņas: Jauns uzdevums Eiropai (CH) – Kultūras ministriju;

5) Urbānā Eiropa – Eiropas pilsētvides apvienotie risinājumi (UE) – vismaz ar Vides aizsardzības un reģionālās attīstības ministriju;
6) Klimata zināšanu apvienošana Eiropā (CLIMATE) - vismaz ar Vides aizsardzības un reģionālās attīstības ministriju un Zemkopības ministriju;

7) Vairāk gadi, labāka dzīve – demogrāfisko pārmaiņu iespējas un izaicinājumi (MYBL) - vismaz ar Labklājības ministriju un Veselības ministriju;

8) Mikrobu rezistence – jauni apdraudējumi sabiedrības veselībai (AMR) – vismaz ar Veselības ministriju;

9) Ūdens izaicinājumi mainīgā pasaulē (WATER) - vismaz ar Vides aizsardzības un reģionālās attīstības ministriju un Zemkopības ministriju;

10) Veselīgas un produktīvas jūras un okeāni (OCEANS) -  vismaz ar Vides aizsardzības un reģionālās attīstības ministriju un Zemkopības ministriju.
Rīcības plānā ietverta analīze Latvijas dalībai Kopējās programmēšanas iniciatīvās (Joint Programming Initiatives), t.sk. definēti sasniedzamie rādītāji, apzināta darbību secība veiksmīga iekļaušanās procesa nodrošināšanai, veikta analīze par tām Kopējās programmēšanas iniciatīvām, kurās pieejamā finansējuma ietvaros primāri nepieciešama Latvijas līdzdalība, apzinātas atbilstošās nozaru ministrijas sadarbības veicināšanai Kopējās programmēšanas iniciatīvu ietvaros, lai nodrošinātu pasākuma 1. kārtas ietvaros izvirzītā rezultāta rādītāja sasniegšanu – nodrošināta Latvijas dalība piecās Kopējās programmēšanas iniciatīvās un ERAF atbalstīti un finansēti vismaz 10 projekti Kopējās programmēšanas iniciatīvu ietvaros.
2.8. kritērijs attiecināms uz Izglītības un zinātnes ministrijas iesniegto projekta iesniegumu.
Ja projekta iesniegums neatbilst kādai no noteiktajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, vienlaikus nosakot veikt plānā nepieciešamos precizējumus un saskaņot to nozaru ministrijām (ja attiecināms).

	2. 
	Rīcības plāns dalībai Kopējās programmēšanas iniciatīvās (Joint Programming Iniciatives) ir izstrādāts un tajā paredzētās darbības ir definētas, balstoties uz šādu priekšizpēti:

2.9.1. ir veikta analīze par Latvijas līdzšinējo dalību starptautiskās pētniecības un attīstības sadarbības organizācijās;

2.9.2. ir definētas piecas indikatīvās Kopējās programmēšanas iniciatīvas, kurās Latvijas dalība starptautiskās sadarbības sekmēšanai ir būtiski nepieciešama un prioritāri atbilst nacionālajām interesēm (attiecināms uz Izglītības un zinātnes ministrijas iesniegto projekta iesniegumu).
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumam ir pievienots Izglītības un zinātnes ministrijas izstrādāts rīcības plāns dalībai Kopējās programmēšanas iniciatīvās (Joint Programming Iniciatives), un tas ir izstrādāts un tajā paredzētās darbības ir definētas, balstoties uz 2.9. kritērija apakškritērijos noteikto priekšizpēti, kas ietver:

· analīzi par Latvijas līdzšinējo dalību starptautiskās pētniecības un attīstības sadarbības organizācijās;

· analīzi par tām Kopējās programmēšanas iniciatīvām, kurās Latvijas dalība starptautiskās sadarbības sekmēšanai ir būtiski nepieciešama un prioritāri atbilst nacionālajām interesēm.

Analīze par prioritārajām Kopējās programmēšanas iniciatīvām veikta, ņemot vērā vismaz šādus aspektus: 

· zinātnisko institūciju kapacitāti risināt attiecīgās Kopējās programmēšanas iniciatīvas risināmos lielos sociālos izaicinājumus;

· Kopējās programmēšanas iniciatīvas tematisko atbilstību Latvijas prioritārajiem virzieniem zinātnē;
· Kopējās programmēšanas iniciatīvas atbilstību Latvijas Viedās specializācijas stratēģijai;
· Kopējās programmēšanas iniciatīvas atbilstību nozares plānošanas dokumentiem.
Priekšizpēti nepieciešams veikt, lai izstrādātu kvalitatīvu un līdzšinējā pieredzē balstītu projektu un noteiktu konkrētus rīcības pasākumus.
2.9. kritērijs attiecināms tikai uz Izglītības un zinātnes ministrijas iesniegto projekta iesniegumu.

Ja projekta iesniegums neatbilst visām minētajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, vienlaikus nosakot veikt nepieciešamos precizējumus un atbilstoši papildināt rīcības plānu dalībai Kopējās programmēšanas iniciatīvas (Joint Programming Iniciatives), kas sniedzot analīzi par visiem 2.9. kritērija apakškritērijos definētajiem aspektiem.

	2. 
	Ir iesniegts projekta iesniedzēja izstrādāts starptautiskās sadarbības stiprināšanas komunikācijas pasākumu plāns, tajā paredzētās darbības ir saskaņā ar projektā plānotajām aktivitātēm un tas:
2.10.1. nodrošina papildinātību ar 1.2.1.2. pasākumā “Atbalsts tehnoloģiju pārneses sistēmas pilnveidošanai” plānotajām darbībām;
2.10.2. ir pārrunāts ar Valsts zinātnisko institūtu asociāciju un Latvijas Jauno zinātnieku apvienību (attiecināms uz Izglītības un zinātnes ministrijas iesniegto projekta iesniegumu).

	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumam ir pievienots Izglītības un zinātnes ministrijas izstrādāts komunikācijas pasākumu plāns. Starptautiskās sadarbības stiprināšanas komunikācijas pasākumu plānā:

· veikta analīze par komunikācijas un publicitātes pasākumu iespējām 1.1.1.5. pasākuma mērķa un iznākuma rādītāju sasniegšanai, tai skaitā paredzēti sadarbības pasākumi ar Latvijas un ārvalstu ekonomiskajām un diplomātiskajām pārstāvniecībām sadarbības kontaktu paplašināšanai un padziļināšanai, tostarp paredzot atbilstošu informācijas un komunikācijas materiālu gatavošanu;
· definēti integrētās komunikācijas kampaņas tematiskie virzieni;
· paredzēts, ka projekta īstenošanas sākumposmā tiks apzinātas Latvijas zinātnieku diasporas kopienas ārvalstīs un tiks veikta analīze par līdzšinējiem savstarpējās sadarbības tīkliem un komunikācijas pasākumiem ar Latvijas zinātnieku diasporu un, balstoties uz attiecīgo analīzi, definētas darbības turpmākās sadarbības izveidei un sekmēšanai.
Starptautiskās sadarbības stiprināšanas komunikācijas pasākumu plānā paredzētās darbības ir saskaņā ar projektā plānotajām aktivitātēm, tā īstenošanas termiņš nepārsniedz projekta īstenošanas laiku un tas:
2.10.1. nodrošina papildinātību ar 1.2.1.2. pasākumā “Atbalsts tehnoloģiju pārneses sistēmas pilnveidošanai” plānotajām darbībām;
2.10.2. ir pārrunāts ar Valsts zinātnisko institūtu asociāciju un Latvijas Jauno zinātnieku apvienību (projekta iesniegumam pievienots sēdes protokola izraksts vai cita pamatojoša dokumentācija, kas ietver informāciju par plāna pārrunāšanu ar iepriekš minētajām organizācijām).

2.10. kritērijs attiecināms uz Izglītības un zinātnes ministrijas iesniegto projekta iesniegumu.

Ja projekta iesniegumam nav pievienots Izglītības un zinātnes ministrijas izstrādāts komunikācijas pasākumu plāns, vai tas neatbilst izvirzītajām prasībām, tai skaitā nenodrošina papildinātību ar 1.2.1.2. pasākumā “Atbalsts tehnoloģiju pārneses sistēmas pilnveidošanai” plānotajām darbībām vai tas nav pārrunāts ar Valsts zinātnisko institūtu asociāciju un Latvijas Jauno zinātnieku apvienību, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, vienlaikus nosakot veikt projekta iesniegumā nepieciešamos precizējumus.

	2. 
	Starptautiskās sadarbības stiprināšanas komunikācijas pasākumu plāns ir izstrādāts un tajā paredzētās darbības ir definētas, balstoties uz šādu priekšizpēti:

2.11.1. ir apzināts Latvijas Investīciju un attīstības aģentūras ārējo ekonomisko pārstāvniecību un sadarbības tīkls un analizētas savstarpējās sadarbības iespējas efektīvākās starptautiskās sadarbības pētniecībā un inovācijās veicināšanai;

2.11.2. ir apzināti esošie informatīvie materiāli par Latvijas zinātniskajām institūcijām, kas izstrādāti ar mērķi tās popularizēt starptautiskā līmenī (attiecināms uz Izglītības un zinātnes ministrijas iesniegto projekta iesniegumu).
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumam ir pievienots Izglītības un zinātnes ministrijas izstrādāts komunikācijas pasākumu plāns, un tas ir izstrādāts un tajā paredzētās darbības ir definētas, balstoties uz 2.12. kritērija apakškritērijos noteikto priekšizpēti, kas ietver:

· analīzi par Latvijas Investīciju un attīstības aģentūras ārējām ekonomiskajām pārstāvniecībām un sadarbības tīkliem, t.sk. analizējot savstarpējās sadarbības iespējas efektīvākas starptautiskās sadarbības pētniecībā un inovācijās veicināšanai;

· analīzi par esošiem informatīviem materiāliem par Latvijas zinātniskajām institūcijām, kas izstrādāti ar mērķi tās popularizēt starptautiskā līmenī.

Priekšizpēti nepieciešams veikt, lai izstrādātu kvalitatīvu un līdzšinējā pieredzē balstītu projektu un noteiktu konkrētus rīcības pasākumus.
2.12. kritērijs attiecināms tikai uz Izglītības un zinātnes ministrijas iesniegto projekta iesniegumu.

Ja projekta iesniegums neatbilst visām minētajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, vienlaikus nosakot veikt nepieciešamos precizējumus un atbilstoši papildināt komunikācijas pasākumu plānu, kas sniedz analīzi par visiem 2.12. kritērija apakškritērijos definētajiem aspektiem.

	2. 
	Projektā ir paredzēts, ka projekta iesniedzējs izstrādā un ar atbildīgo iestādi un sadarbības iestādi saskaņo:

2.12.1. Kopējās programmēšanas iniciatīvu ietvaros finansēto projektu uzraudzības kārtību (attiecināms uz Izglītības un zinātnes ministrijas iesniegto projekta iesniegumu);

2.12.2. ERA-NET COFUND projektu ietvaros finansēto projektu uzraudzības kārtību (attiecināms uz Valsts izglītības attīstības aģentūras iesniegto projekta iesniegumu).
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja:

1) Izglītības un zinātnes ministrijas projekta iesniegumā ir paredzēts, ka projekta iesniedzējs izstrādā ar atbildīgo iestādi un sadarbības iestādi saskaņotu 2.12.1. apakškritērijā un MK noteikumu 31. punktā noteikto Kopējās programmēšanas iniciatīvu ietvaros finansēto projektu uzraudzības kārtību;

2)  Valsts izglītības attīstības aģentūras projekta iesniegumā ir paredzēts, ka  projekta iesniedzējs izstrādās ar atbildīgo iestādi un sadarbības iestādi saskaņotu 2.12.2. apakškritērijā un MK noteikumu 31. punktā noteikto ERA-NET COFUND projektu ietvaros finansēto projektu uzraudzības kārtību.
Kopējās programmēšanas iniciatīvu ietvaros finansēto projektu uzraudzības kārtībā un   ERA-NET COFUND projektu ietvaros finansēto projektu uzraudzības kārtībā paredzētās darbības ir saskaņā ar projektā plānotajām aktivitātēm.
2.12.1. apakškritērijs attiecināms tikai uz Izglītības un zinātnes ministrijas iesniegto projekta iesniegumu.

2.12.2. apakškritērijs attiecināms tikai uz Valsts izglītības attīstības aģentūras iesniegto projekta iesniegumu.
Ja projekta iesniegumā nav paredzēts izstrādāt 2.12.1. vai/un 2.12.2.apakškritērijā noteikto uzraudzības kārtību, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, vienlaikus nosakot nosacījumu veikt nepieciešamos precizējumus un atbilstoši papildināt projekta iesniegumu.

	2. 
	Projekta iesniegumā ir ietverta informācija par projektā plānoto darbību papildinātību un nepārklāšanos ar valsts budžeta un cita publiskā finansējuma īstenotajām aktivitātēm.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumā, tai skaitā tā pielikumos ir ietverta informācija, kurā skaidrota 1.1.1.5. pasākuma ietvaros plānoto darbību papildinātība un nepārklāšanās ar valsts budžeta un cita publiskā finansējuma  (t.sk. 1.1.1. specifiskā atbalsta mērķa “Palielināt Latvijas zinātnisko institūciju pētniecisko un inovatīvo kapacitāti un spēju piesaistīt ārējo finansējumu, ieguldot cilvēkresursos un infrastruktūrā” pasākumu un 1.2.1. specifiskā atbalsta mērķa “Palielināt privātā sektora investīcijas P&A” 1.2.1.2. pasākuma “Atbalsts tehnoloģiju pārneses sistēmas pilnveidošanai” un 1.2.1.4. pasākuma “Atbalsts jaunu produktu ieviešanai ražošanā”) ietvaros īstenotajām aktivitātēm.

Ja projekta iesniegums neatbilst minētai prasībai, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, nosakot nosacījumu precizēt projekta iesniegumu.


	3. KVALITĀTES KRITĒRIJI
	Apakškritēriji/Punktu skaits
	Vērtēšanas sistēma

	
	
	Maksimālais iegūstamais punktu skaits un punktu piešķiršanas kārtība
	Minimālais nepieciešamais punktu skaits – 1,5 
	Skaidrojums atbilstības noteikšanai

	3.1.


	Projekta iesniegumā paredzētie risinājumi mērķauditorijas informētības nodrošināšanai par projektā īstenotajiem pasākumiem:
	3. nav sniegts skaidrojums, kā tiks nodrošināta mērķauditorijas informētība vai paredzēti vispārīgi informēšanas pasākumi, kas nav tieši vērsti uz konkrēto mērķauditoriju un tās vajadzībām (0 punkti);
	2V
	1
	3.1.1. apakškritēriju piemēro un 0 punktus piešķir, ja projekta iesniegumā nav sniegta informācija par projekta ietvaros plānotajiem risinājumiem mērķauditorijas informētības nodrošināšanai par projektā īstenotajiem pasākumiem, t.i., nevar piemērot 3.1.2. un 3.1.3. apakškritērijus. 

	
	
	3. paredzēti informēšanas pasākumi, kas ir vērsti uz konkrēto mērķauditoriju, ņemot vērā tās dažādo profilu un vajadzības, sniegts vispārējs skaidrojums par mērķauditorijai pieejamiem komunikācijas kanāliem un informācijas avotiem                   

(1 punkts);
	
	
	3.1.2. apakškritēriju piemēro un 1 punktu piešķir, ja projekta iesniegumā ir ietverta informācija par projekta ietvaros plānotajiem pasākumiem mērķauditorijas informētības nodrošināšanai un tie ir vērsti uz konkrēto mērķauditoriju, ņemot vērā tās dažādo profilu un vajadzības, kā arī ir sniegts vispārējs skaidrojums par mērķauditorijai pieejamiem komunikācijas kanāliem un informācijas avotiem;

	
	
	3. paredzēts izmantot skaidri definētus, mērķauditorijai atbilstošākos komunikāciju kanālus un metodes informēšanai par pieejamajiem atbalsta pasākumiem, kuru izvēli pamato mērķauditorijas profila, tās komunikācijas kanālu un informācijas avotu, kā arī citu valstu labās prakses piemēru izpēte (2 punkti).
	
	
	3.1.3. apakškritēriju piemēro un 2 punktus piešķir, ja projekta iesniegumā ir ietverta informācija par projekta ietvaros plānotajiem pasākumiem mērķauditorijas informētības nodrošināšanai, tie ir skaidri definēti un ir izvēlēti un piemēroti atbilstošākie komunikāciju kanāli un metodes informēšanai par pieejamajiem atbalsta pasākumiem, kuru izvēli pamato mērķauditorijas profila, tās komunikācijas kanālu un informācijas avotu, kā arī citu valstu labās prakses piemēru izpēte.

	Ja vērtējums ir zemāks par 1 punktu, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu”, vienlaikus nosakot nosacījumu veikt atbilstošus precizējumus projekta iesniegumā, nodrošinot, ka vērtējums  3.1. kvalitātes kritērijā ir vismaz 1 punkts. 

	3.2. 
	Projektā  paredzētās  specifiskās  darbības  veicina  horizontālā principa “Vienlīdzīgas  iespējas”  (dzimumu  līdztiesība,  invaliditāte,  vecums  un etniskā piederība) ievērošanu

	3.2.1. veicina dzimumu līdztiesību (0,25 punkti);
	1S
	Kritērijs dod papildu punktus
	3.2.1., 3.2.2., 3.2.3. vai 3.2.4. apakškritēriju piemēro un piešķir atbilstošu punktu skaitu, ja projekta iesniegumā (tajā skaitā 3.1.sadaļā) ir apzināts projekta mērķgrupas raksturojums, kā arī paredzētas konkrētas specifiskas darbības, kas vērstas uz dzimumu līdztiesības veicināšanu, nediskrimināciju etniskās piederības vai vecuma dēļ, personu ar invaliditāti tiesību ievērošanu un iekļaušanu, piemēram:

- projekta vadības, apmācību un informēšanas pasākumi (ja attiecināms) u.c. projekta darbības tiks īstenotas pielāgotās telpās personām ar invaliditāti, nodrošinot nepieciešamo aprīkojumu iekļūšanai telpās un pielāgotas informācijas tehnoloģijas, ja nepieciešams;

 - mērķa grupai tiks piedāvātas alternatīvas darba formas un elastīgs darba laiks;

- dalībai projektā apmācību un informēšanas pasākumos tiks ievērots nediskriminācijas princips, kur noteicošā būs dalībnieka kvalifikācija un atbilstība profesionālajām prasībām.

3.2.5. apakškritēriju piemēro un 0 punktus piešķir, ja projektā nav paredzētas konkrētas specifiskas darbības, kas veicina dzimumu līdztiesību, personu ar invaliditāti tiesību ievērošanu un iekļaušanu, nediskrimināciju vecuma un etniskās piederības dēļ.

	
	
	3.2.2. veicina personu ar invaliditāti tiesību ievērošanu un iekļaušanu (0,25 punkti);
	
	
	

	
	
	3.2.3. veicina nediskrimināciju etniskās piederības dēļ (0,25 punkti);
	
	
	

	
	
	3.2.4. veicina vecuma nediskrimināciju (0,25 punkti);
	
	
	

	
	
	3.2.5 neveicina dzimumu līdztiesību, personu ar invaliditāti tiesību ievērošanu un iekļaušanu, nediskrimināciju vecuma un etniskās piederības dēļ (0 punkti).
	
	
	

	3.3. 
	Projekta iesniegumā paredzētas darbības, kas veicina horizontālā principa “Ilgtspējīga attīstība” (zaļā publiskā iepirkuma piemērošana) ievērošanu:
	3.3.1. piesaistot pakalpojumu sniedzējus, ir plānots piemērot zaļo publisko iepirkumu (0,5 punkti);
	0,5 V
	Kritērijs dod papildu punktus
	3.3.1 apakškritēriju piemēro un 0,5 punktus piešķir, ja projekta iesnieguma veidlapas 3. sadaļā sniegtā informācija liecina, ka, piesaistot pakalpojumu sniedzējus, plānots piemērot zaļo publisko iepirkumu (t.sk., sniegta informācija par kādām preču un pakalpojumu grupām tiks piemērotas vides prasības, kāda iepirkuma procedūra tiks piemērota, par kādu summu plāno minētos iepirkumus, kā arī uzskaitīti kritēriji, kādi minētā iepirkuma īstenošanai tiks izmantoti).

3.3.2. apakškritēriju piemēro un 0 punktus piešķir, ja projekta iesnieguma veidlapas 3. sadaļā sniegtā informācija liecina, ka, piesaistot pakalpojumu sniedzējus, nav plānots piemērot zaļo publisko iepirkumu.

	
	
	3.3.2. piesaistot pakalpojumu sniedzējus, nav plānots piemērot zaļo publisko iepirkumu (0 punkti).
	
	
	


Piezīmes:

P –
Precizējamais kritērijs, kritērija neatbilstības gadījumā sadarbības iestāde pieņem lēmumu par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumu, ka projekta iesniedzējs nodrošina pilnīgu atbilstību kritērijam lēmumā noteiktajā laikā un kārtībā;

N –
Neprecizējamais kritērijs, kritērija neatbilstības gadījumā sadarbības iestāde pieņem lēmumu par projekta iesnieguma noraidīšanu;

V – Piemēro vienu atbilstošo kritēriju;

S – Piemēro visus atbilstošos kritērijus (summējot tiem piemērojamo punktu skaitu).
� Kritērija ietvaros tiek pārbaudīta projekta iesniedzēja juridiskā statusa atbilstība un atbilstība noteiktajam finansējuma saņēmēju lokam.


� Iznākuma rādītāji, rezultāta rādītāji un finanšu rādītāji sertificēto izdevumu apjomam līdz 2018. gadam.


� Šis kritērijs nosaka nepieciešamību pārliecināties, ka risku novērtējums ir veikts, to mazinoši pasākumi ir noteikti.


� Par katra  horizontālās prioritātes principa  ievērošanu  tiek piešķirts norādītais punktu skaits, iegūto punktu skaitu summē.





1.1.1. SAM “Palielināt Latvijas zinātnisko institūciju pētniecisko un inovatīvo kapacitāti un spēju piesaistīt ārējo finansējumu, ieguldot cilvēkresursos un infrastruktūrā” 1.1.1.5. pasākuma “Atbalsts starptautiskās sadarbības projektiem pētniecībā un inovācijās” projekta iesnieguma atlases 1. kārtas vērtēšanas kritēriju piemērošanas metodika
1.1.1. SAM “Palielināt Latvijas zinātnisko institūciju pētniecisko un inovatīvo kapacitāti un spēju piesaistīt ārējo finansējumu, ieguldot cilvēkresursos un infrastruktūrā” 1.1.1.5. pasākuma “Atbalsts starptautiskās sadarbības projektiem pētniecībā un inovācijās” projekta iesnieguma atlases 1. kārtas vērtēšanas kritēriju piemērošanas metodika

