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3.pielikums

Projektu iesniegumu atlases nolikumam     

SAM 8.2.4. projektu iesniegumu vērtēšanas kritēriji

Apstiprināti Uzraudzības komitejas 2015.gada 30.aprīļa sēdē

Protokols Nr.P-2015/UK/1
	Darbības programmas nosaukums
	Izaugsme un nodarbinātība.

	Prioritārā virziena numurs un nosaukums 
	8. Izglītība, prasmes un mūžizglītība

	Specifiskā atbalsta mērķa (turpmāk – SAM) numurs un nosaukums 
	8.2.4. Nodrošināt atbalstu EQAR aģentūrai izvirzīto prasību izpildei 



	Projektu iesniegumu atlases veids
	Ierobežota projekta iesnieguma atlase

	Atbildīgā iestāde
	Izglītības un zinātnes ministrija

	1. VIENOTIE KRITĒRIJI
	Vērtēšanas sistēma
	Kritērija ietekme uz lēmuma pieņemšanu

(P
)

	
	Jā vai Nē
	

	1.1.
	Projekta iesniedzējs atbilst Ministru kabineta (turpmāk– MK) noteikumos par SAM īstenošanu projekta iesniedzējam izvirzītajām prasībām
.
	
	P

	1.2.
	Projekta iesnieguma veidlapa ir sagatavota datorrakstā.
	
	P

	1.3.
	Projekta iesniedzējam ir pietiekama administrēšanas, īstenošanas un finanšu kapacitāte projekta īstenošanai. 
	
	P

	1.4.
	Projekta iesniedzējam un projekta sadarbības partnerim Latvijas Republikā projekta iesnieguma iesniegšanas dienā nav nodokļu parādi, tajā skaitā valsts sociālās apdrošināšanas obligāto iemaksu parādi, kas kopsummā pārsniedz 150 euro.
	
	P

	1.5.
	Projekta iesnieguma oriģinālam ir dokumenta juridiskais spēks:
	-
	-

	
	1.5.1. tas ir noformēts atbilstoši elektronisko dokumentu apriti regulējošo normatīvo aktu prasībām (attiecināms, ja projekta iesniegums ir iesniegts elektroniska dokumenta formā), t.sk. projekta iesniegums ir parakstīts ar drošu elektronisko parakstu atbilstoši normatīvajiem aktiem par elektronisko dokumentu noformēšanu, pievienojot pilnvarojumu (ja nepieciešams);
	
	P

	
	1.5.2. tas ir noformēts atbilstoši normatīvajiem aktiem, kas nosaka dokumentu izstrādāšanas un noformēšanas prasības (attiecināms, ja projekta iesniegums ir iesniegts papīra formā), t.sk. projekta iesniedzēja apliecinājumu parakstījis projekta iesniedzējs vai tā pilnvarota persona, projekta iesniegumam ir pievienots attiecīgs pilnvarojums.
	
	P

	1.6.
	Projekta iesnieguma veidlapa ir pilnībā aizpildīta latviešu valodā, atbilstoši 2014.gada 16.decembra noteikumu Nr.784 “Kārtība, kādā Eiropas Savienības struktūrfondu un Kohēzijas fonda vadībā iesaistītās institūcijas nodrošina plānošanas dokumentu sagatavošanu un šo fondu ieviešanu 2014.–2020.gada plānošanas periodā”  noteiktajām prasībām,  projekta iesniegumam ir pievienoti visi projektu iesniegumu atlases nolikumā noteiktie iesniedzamie dokumenti un tie ir sagatavoti latviešu valodā vai tiem ir pievienots apliecināts tulkojums latviešu valodā.
	
	P

	1.7.
	Projekta iesnieguma finanšu dati ir  norādīti euro.
	
	P

	1.8.
	Projekta iesnieguma finanšu aprēķins ir izstrādāts aritmētiski precīzi un ir atbilstošs projekta iesnieguma veidlapas prasībām.
	
	P


	1.9.
	Projekta iesniegumā paredzētais Eiropas Sociālā fonda (turpmāk – ESF) finansējuma apmērs atbilst MK noteikumos par SAM īstenošanu projektam noteiktajam ESF finansējuma apmēram.
	
	P

	1.10.
	Projekta iesniegumā norādītā ESF atbalsta intensitāte nepārsniedz MK noteikumos par SAM īstenošanu noteikto ESF maksimālo atbalsta intensitāti.
	
	P

	1.11.
	Projekta iesniegumā iekļautās kopējās izmaksas (kopējās projekta attiecināmās izmaksas, kopējās projekta neattiecināmās izmaksas
 un kopējās projekta izmaksas), plānotās atbalstāmās darbības un izmaksu pozīcijas atbilst MK noteikumos par SAM īstenošanu noteiktajām, t.sk. nepārsniedz noteikto izmaksu pozīciju apjomus un: 
	-
	-

	
	1.11.1. ir saistītas ar projekta īstenošanu; 
	
	P

	
	1.11.2. ir nepieciešamas projekta īstenošanai (projektā norādīto darbību īstenošanai, mērķa grupas vajadzību nodrošināšanai, definētās problēmas risināšanai); 
	
	P

	
	1.11.3. nodrošina projektā izvirzītā mērķa un rādītāju sasniegšanu.
	
	P

	1.12.
	Projekta īstenošanas termiņi atbilst MK noteikumos par SAM īstenošanu noteiktajam projekta īstenošanas periodam.
	
	P

	1.13.
	Projekta mērķis atbilst MK noteikumos par SAM īstenošanu noteiktajam mērķim.
	
	P

	1.14.
	Projekta iesniegumā plānotie sagaidāmie rezultāti un uzraudzības rādītāji ir precīzi definēti, pamatoti un izmērāmi un tie sekmē MK noteikumos par SAM īstenošanu noteikto rādītāju sasniegšanu. 
	
	P

	1.15.
	Projekta iesniegumā plānotās projekta darbības: 
	
	-

	
	1.15.1. atbilst MK noteikumos par SAM īstenošanu noteiktajam un paredz saikni ar attiecīgajām atbalstāmajām darbībām;
	
	P

	
	1.15.2. ir precīzi definētas un pamatotas, un tās risina projektā definētās problēmas.
	
	P

	1.16.
	Projekta iesniegumā plānotie publicitātes un informācijas izplatīšanas pasākumi atbilst Eiropas Parlamenta un Padomes 2013.gada 17.decembra Regulas (ES) Nr.1303/2013, ar ko paredz kopīgus noteikumus par Eiropas Reģionālās attīstības fondu, Eiropas Sociālo fondu, Kohēzijas fondu, Eiropas Lauksaimniecības fondu lauku attīstībai un Eiropas Jūrlietu un zivsaimniecības fondu un vispārīgus noteikumus par Eiropas Reģionālās attīstības fondu, Eiropas Sociālo fondu, Kohēzijas fondu un Eiropas Jūrlietu un zivsaimniecības fondu un atceļ Padomes Regulu (EK) Nr. 1083/2006”  nosacījumiem, Ministru kabineta 2015.gada 17.februāra noteikumos Nr.87 “Kārtība, kādā Eiropas Savienības struktūrfondu un Kohēzijas fonda ieviešanā 2014.–2020.gada plānošanas periodā nodrošināma komunikācijas un vizuālās identitātes prasību ievērošana” noteiktajam.

	
	P

	1.17.
	Projekta sadarbības partneris atbilst MK noteikumos par SAM īstenošanu noteiktajām prasībām. 
	
	P

	1.18.
	Projekta iesniegumā ir definētas projekta sadarbības partnera plānotās darbības projekta ietvaros un tās atbilst MK noteikumos par SAM īstenošanu noteiktajām atbalstāmajām darbībām. 
	
	P

	1.19.
	Projekta iesniedzējs apņemas nodrošināt sasniegto rezultātu ilgtspēju pēc projekta pabeigšanas atbilstoši MK noteikumos par SAM īstenošanu noteiktajiem termiņiem.
	
	P

	2. SPECIFISKIE ATBILSTĪBAS KRITĒRIJI
	Vērtēšanas sistēma
	Kritērija ietekme uz lēmuma pieņemšanu

( P
)

	
	Jā vai Nē
	

	2.1.
	Projekta iesniedzējs ir izveidojis struktūrvienību, kas ir nacionālā augstākās izglītības kvalitātes nodrošināšanas institūcija (turpmāk – akreditācijas aģentūra) un augstākās izglītības kvalitātes novērtēšanas padomi, kuras sastāvā iekļauts starptautiskas institūcijas pārstāvis.
	
	P

	2.2.
	Projekta iesnieguma pielikumā ir iekļauts ar Izglītības un zinātnes ministriju saskaņots detalizēts rīcības plāns, kas ietver MK noteikumos par SAM īstenošanu noteiktos pasākumus atbilstošā laika grafikā, kā arī nodrošina darbību papildinātību un nepārklāšanos ar valsts budžeta finansētajām aktivitātēm.
	
	P

	3. KVALITĀTES KRITĒRIJI
	Vērtēšanas sistēma
	Minimālais nepiecieša​mais punktu skaits – 9 punkti

	
	Punktu skaits 
	

	3.1.


	Projekta iesniedzēja veiktās priekšizpētes kvalitāte

	Jāsasniedz vismaz 3 punkti



	
	3.1.1. projekta iesniedzējs nav veicis priekšizpētes pasākumus;
	0
	

	
	3.1.2 ir apzinātas prasības akreditācijas aģentūras iekļūšanai EQAR;
	1
	

	
	3.1.3. ir apzināti pieejamie un nepieciešamie augstākās izglītības kvalitātes eksperti, tai skaitā ārvalstu; 
	1
	

	
	3.1.4. ir apzināta sasaiste ar Valsts izglītības informācijas sistēmu (VIIS), lai novērstu datu dublēšanos;
	1
	

	
	3.1.5. ir identificētas AII, kuras nepieciešamības gadījumā būtu gatavas īstenot pilotakreditāciju;
	1
	

	
	3.1.6. ir apzināta citu valstu pieredze akreditācijas institūciju iekļūšanai EQAR.
	1
	

	3.2.


	Projekta ietvaros paredzēti pasākumi akreditācijas aģentūras personāla kapacitātes stiprināšanai

	Jāsasniedz vismaz 2 punkti

	
	3.2.1. projekta ietvaros nav paredzēti pasākumi personāla kapacitātes stiprināšanai;
	0
	

	
	3.2.2. EQAR reģistrēto aģentūru pieredzes apgūšana; 
	1
	

	
	3.2.3. personāla dalība starptautiskos ar augstākās izglītības kvalitātes nodrošināšanu saistītos pasākumos (semināros, konferencēs, diskusijās u.c.); 
	1
	

	
	3.2.4. mācību pasākumi (kursi, semināri), kas nodrošina nepieciešamās zināšanas un prasmes ar akreditācijas nodrošināšanu saistītajos jautājumos.
	1
	

	3.3.
	Projekta iesniegumā paredzētie risinājumi mērķauditorijas (augstākās izglītības institūciju un studējošo) informētības nodrošināšanai par projektā īstenotajiem pasākumiem

	Jāsasniedz vismaz 2 punkti

	
	3.3.1. projekta ietvaros nav paredzēti risinājumi mērķauditorijas (augstākās izglītības institūciju un studējošo) informētības nodrošināšanai par projektā īstenotajiem pasākumiem;
	0
	

	
	3.3.2. projekta iesniegumā mērķauditorijas informēšanai paredzētas konferences un semināri vai diskusijas (vismaz reizi gadā) par aktualitātēm augstākās izglītības kvalitātes novērtēšanas jomā; 
	1
	

	
	3.3.3.projekta iesniegumā mērķauditorijas informēšanai paredzēts izstrādāt un izplatīt metodiskus un informatīvus materiālus par augstākās izglītības kvalitātes novērtēšanas jautājumiem un aktualitātēm akreditācijas jomā;  
	1
	

	
	3.3.4.projekta iesniegumā paredzēts izveidot, uzturēt un vismaz reizi mēnesī aktualizēt akreditācijas aģentūras mājas lapu. 
	1
	

	3.4.
	Projekta īstenošanas risku izvērtējums, tai skaitā novērtēts iespējamais izmaksu pieaugums:
	Jāsasniedz vismaz 2 punkti

	
	3.4.1. iespējamo risku izvērtējums nav veikts; 
	0
	

	
	3.4.2. iespējamo risku izvērtējums veikts nepilnīgi, pasākumu plāns identificēto risku novēršanai vai samazināšanai izstrādāts nepilnīgi vai paredz vispārēju risku identificēšanu, kas nav tieši saistīti ar projektā īstenojamām darbībām;
	1
	

	
	3.4.3. ir veikts kvalitatīvs iespējamo risku izvērtējums, iekļaujot vadības riskus (tajā skaitā cilvēkresursu nepietiekamība, profesionalitātes trūkums), personāla riskus (tajā skaitā profesionāla personāla pieejamība), finanšu riskus (tajā skaitā nepareizi saplānota finanšu plūsma, uzskaites/ grāmatojumu risks), īstenošanas riskus (tajā skaitā iekļaušanās paredzētajā laika grafikā) un juridiskos riskus (tajā skaitā līgumsaistību neievērošana, nepareiza iepirkuma procedūras veikšana), pasākumu plāns identificēto risku novēršanai vai samazināšanai izstrādāts nepilnīgi;
	2
	

	
	3.4.4. ir veikts kvalitatīvs iespējamo risku izvērtējums, iekļaujot vadības riskus (tajā skaitā cilvēkresursu nepietiekamība, profesionalitātes trūkums), personāla riskus (tajā skaitā profesionāla personāla pieejamība), finanšu riskus (tajā skaitā nepareizi saplānota finanšu plūsma, uzskaites/ grāmatojumu risks), īstenošanas riskus (tajā skaitā iekļaušanās paredzētajā laika grafikā) un juridiskos riskus (tajā skaitā līgumsaistību neievērošana, nepareiza iepirkuma procedūras veikšana), izstrādāts pamatots pasākumu plāns identificēto risku novēršanai vai samazināšanai.
	3
	


Piezīmes. Projekta iesnieguma atbilstību kvalitātes kritērijiem vērtē ar noteikto punktu skaitu. Kritērijos, kur tas ir nepieciešams, norādīts minimālais punktu skaits, kas ir jāsasniedz, lai projekta iesniegumu apstiprinātu. 
� Kritērija neatbilstības gadījumā sadarbības iestāde pieņem lēmumu par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumu, ievērojot specifikā atbalsta mērķa projektu atlases nolikumā noteikto


� Kritērija ietvaros tiek pārbaudīta projekta iesniedzēja juridiskā statusa atbilstība 


� Ja tādas ir paredzētas MK noteikumos par specifiskā atbalsta mērķa īstenošanu


� Kritērija neatbilstības gadījumā sadarbības iestāde pieņem lēmumu par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumu, ievērojot specifikā atbalsta mērķa projektu atlases nolikumā noteikto


� Par katru  veiktās priekšizpētes pasākumu tiek piešķirts norādītais punktu skaits, iegūto punktu skaitu summē, lai novērtētu, vai projekta iesniegums sasniedz noteikto minimālo punktu skaitu (t.i., 3 punktus).


� Par katru  pasākumu personāla kapacitātes stiprināšanai tiek piešķirts norādītais punktu skaits, iegūto punktu skaitu summē, lai novērtētu, vai projekta iesniegums sasniedz noteikto minimālo punktu skaitu (t.i., 2 punktus).


� Par katru  risinājumu mērķauditorijas informētības nodrošināšanai par projektā īstenotajiem pasākumiem tiek piešķirts norādītais punktu skaits, iegūto punktu skaitu summē, lai novērtētu, vai projekta iesniegums sasniedz noteikto minimālo punktu skaitu (t.i., 2 punktus).





