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4 .pielikums

Projektu iesniegumu atlases nolikumam
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	Izaugsme un nodarbinātība
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	Projektu iesniegumu atlases kārta
	2. projektu iesniegumu atlases kārta


Vispārīgie nosacījumi projekta iesnieguma veidlapas vērtēšanas kritēriju piemērošanai:

1. Lai novērtētu atbilstību attiecīgajam vērtēšanas kritērijam, vērtētājam ir jāņem vērā gan attiecīgajās projekta iesnieguma veidlapas sadaļās sniegtā informācija, gan arī visa pārējā projekta iesnieguma veidlapā (iesnieguma veidlapas citās sadaļās un pielikumos) pieejamā informācija.
2. Vērtējot projekta iesnieguma veidlapas atbilstību kritērijiem, jāņem vērā tikai projekta iesnieguma veidlapā (projekta iesnieguma veidlapā un pielikumos) pieejamā informācija. Vērtējumu nevar balstīt uz pieņēmumiem vai citu informāciju, ko nav iespējams pārbaudīt vai pierādīt, vai kas neattiecas uz konkrēto projekta iesnieguma veidlapu. Tomēr, ja vērtētāja rīcībā ir kāda informācija, kas var ietekmēt projekta vērtējumu, jānorāda konkrēti fakti un informācijas avoti, kas pamato un pierāda vērtētāja sniegto informāciju. 

3. Vērtējot projektu iesnieguma veidlapas, jāpievērš uzmanība projekta iesnieguma veidlapā sniegtās informācijas saskaņotībai starp visām projekta iesnieguma veidlapas sadaļām, kurās tā minēta. Ja informācija starp sadaļām nesaskan, ir jāizvirza nosacījums par papildu skaidrojuma sniegšanu pie tā kritērija, uz kuru šī nesakritība ir attiecināma.

4. Projektu iesnieguma veidlapas vērtēšanā izmantojami: 

a) Ministru kabineta 2018. gada 4.janvāra noteikumi Nr.13 “Darbības programmas “Izaugsme un nodarbinātība” 4.2.1. specifiskā atbalsta mērķa “Veicināt energoefektivitātes paaugstināšanu valsts un dzīvojamās ēkās” 4.2.1.2. pasākuma “Veicināt energoefektivitātes paaugstināšanu valsts ēkās” otrās projektu iesniegumu atlases kārtas īstenošanas noteikumi” (turpmāk – MK noteikumi);

b) 4.2.1. specifiskā atbalsta mērķa „Veicināt energoefektivitātes paaugstināšanu valsts un dzīvojamās ēkās” 4.2.1.2. specifiskā atbalsta mērķa pasākuma “ Veicināt energoefektivitātes paaugstināšanu valsts ēkās” otrās projektu iesniegumu atlases kārtas (turpmāk – 4.2.1.2.pasākums) Projektu iesniegumu atlases nolikums, tai skaitā Projekta iesniegumu vērtēšanas kritēriji un Projekta iesnieguma veidlapas aizpildīšanas metodika.

5. MK noteikumu 1.pielikuma 6.punktā noteiktajam finansējuma saņēmējam nevērtē atbilstību vienotajiem kritērijiem Nr. 3, 17 un kvalitātes kritērijos Nr. 5 un 6. 
1. VIENOTIE KRITĒRIJI
	
	Kritērija ietekme uz lēmuma pieņemšanu

(P2)
	Skaidrojums atbilstības noteikšanai

	1. 
	Projekta iesniedzējs atbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu projekta iesniedzējam izvirzītajām prasībām.
	P
	Vērtējums ir “Jā”, ja projekta iesniedzējs atbilst MK noteikumu par pasākuma īstenošanu projekta iesniedzējam izvirzītajām prasībām, t.i.:
1. Projekta iesniedzējs ir tiešās valsts pārvaldes iestādes vai tās padotības iestādes, vai valsts deleģēto pārvaldes uzdevumu veicošas atvasinātas publiskas personas, vai valsts deleģēto pārvaldes uzdevumu veicošas kapitālsabiedrības, kuru 100% kapitāldaļas pieder valstij vai atvasinātai publiskai personai, vai sabiedriskā labuma organizācijas.
Ja projekta iesniedzējs neatbilst augstāk minētajām prasībām, projekta iesnieguma veidlapu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza attiecīgu nosacījumu trūkumu novēršanai.
2. Saskaņā ar MK noteikumiem par pasākuma īstenošanu, pārliecinās, vai atbalsta saņēmējs nav grūtībās nonācis saimnieciskās darbības veicējs, kā arī neatbilst grūtībās nonākuša saimnieciskās darbības veicēja statusam (ja attiecināms).

Projekta iesniedzējs uz projekta iesnieguma iesniegšanas dienu un/vai valsts atbalsta piešķiršanas dienu (nevienā no minētajiem datumiem) nav grūtībās nonācis uzņēmums (turpmāk – GNU) un  uz to neattiecas neviena no Komisijas Regulas Nr. 651/2014 2. panta 18. punktā minētajām situācijām:

a)
atbalsta pretendentam (izņemot MVU , kas ir pastāvējuši mazāk nekā trīs gadus, vai, riska finansējuma atbalsta gadījumā – MVU septiņus gadus no to pirmā komerciālās pārdošanas darījuma) – uzkrāto zaudējumu dēļ ir zudusi vairāk nekā puse no parakstītā kapitāla, ja, uzkrātos zaudējumus atskaitot no rezervēm (un visām pārējām pozīcijām, kuras pieņemts uzskatīt par daļu no sabiedrības pašu kapitāla), rodas negatīvs rezultāts, kas pārsniedz pusi no parakstītā kapitāla.  Kapitāls attiecīgajā gadījumā ietver kapitāldaļu uzcenojumu;

b)
atbalsta pretendentam, kurā vismaz kādam no dalībniekiem ir neierobežota atbildība par sabiedrības parādsaistībām (izņemot MVU, kas ir pastāvējuši mazāk nekā trīs gadus, vai, riska finansējuma atbalsta gadījumā – MVU septiņus gadus no to pirmā komerciālās pārdošanas darījuma), uzkrāto zaudējumu dēļ ir zudusi vairāk nekā puse no kapitāla, kas norādīts sabiedrības grāmatvedības pārskatos. Šā apakšpunkta izpratnē sabiedrība ir tāda sabiedrība, kurā vismaz kādam no dalībniekiem ir neierobežota atbildība par sabiedrības parādsaistībām (jo īpaši pilnsabiedrības un komandītsabiedrības);

c)
atbalsta pretendents ar tiesas lēmumu ir atzīts par maksātnespējīgu, t.sk. ar tiesas spriedumu ir pasludināts maksātnespējas process vai ar tiesas spriedumu tiek īstenots tiesiskās aizsardzības process, vai ar tiesas lēmumu tiek īstenots ārpustiesas tiesiskās aizsardzības process, tam ir uzsākta bankrota procedūra, piemērota sanācija vai mierizlīgums vai tā saimnieciskā darbība ir izbeigta, vai tas atbilst valsts tiesību aktos noteiktiem kritērijiem, lai tam pēc kreditoru pieprasījuma piemērotu maksātnespējas procedūru; 

d)
atbalsta pretendents ir saņēmis glābšanas atbalstu un vēl nav atmaksājis aizdevumu vai atsaucis garantiju vai ir saņēmis pārstrukturēšanas atbalstu un uz to joprojām attiecas pārstrukturēšanas plāns;

e)
atbalsta pretendentam (kas nav MVU) pēdējos divus gadus uzņēmuma parādsaistību un pašu kapitāla bilances vērtību attiecība ir pārsniegusi 7,5, kā arī uzņēmuma procentu seguma attiecība, kas rēķināta pēc uzņēmuma ieņēmumiem pirms procentu, nodokļu, nolietojuma un amortizācijas atskaitījumiem (EBITDA), ir bijusi mazāka par 1,0.

Atbilstību kritērijam pārbauda:

1)
uz projekta iesnieguma iesniegšanas dienu un;

2)
uz lēmuma par projekta iesnieguma apstiprināšanas dienu vai atzinuma par nosacījumu izpildi pieņemšanas dienu, ja ir bijis pieņemts lēmums par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumu.  

Lēmums par projekta iesnieguma apstiprināšanu, kā arī atzinums par nosacījumu izpildi var būt lēmumi, ar kuriem tiek piešķirts komercdarbības atbalsts pretendentam. 

GNU pazīmes vērtē projekta iesniedzējam individuāli un tā saistīto personu grupai (ja attiecināms) saskaņā ar  Komisijas Regulas Nr.651/2014 I pielikuma 3.panta 3.punktā definēto un balstoties uz Komisijas lietotāja rokasgrāmatā par MVU definīcijas piemērošanu norādīto.

Pieņemot lēmumu par projekta iesniedzēja atbilstību kritērijam, balstās uz projekta iesniegumam pievienoto informāciju uz iesniegšanas dienu un publiski  pieejamiem, ticamiem datiem par projekta iesniedzēju un tā saistītiem uzņēmumiem (ja attiecināms), t.sk.:

1)
kapitāldaļu turētājiem;

2)
finanšu situāciju:

a)
pēdējo gada pārskatu , kurš iesniegts saskaņā ar normatīvo aktu prasībām un attiecīgi pārskata iesniegšanas savlaicīgums tiek vērtēts kontekstā ar šajā punktā definētajiem dokumentu iesniegšanas termiņiem;

b)
operatīvo starpperiodu pārskatu ne “vecāku” kā viens mēnesis uz projekta iesnieguma iesniegšanas dienu, kuru apstiprinājis zvērināts revidents un kurš tiek iesniegts kopā ar projekta iesniegumu. Operatīvais pārskats jāpievieno arī situācijā, ja ir būtiskas izmaiņas projekta iesniedzēja un tā saistīto uzņēmumu (ja attiecināms) situācijā, piem., uz projekta iesnieguma iesniegšanas dienu 21.05.2019. projekta iesniedzējs saskaņā ar 2018.gada pārskatā pieejamo informāciju atbilst GNU  - vismaz vienai no Komisijas Regulas Nr. 651/2014 2. panta 18. punktā minētajām situācijām, tomēr periodā no 2018.gada beigām līdz projekta iesnieguma iesniegšanas brīdim ir būtiski uzlabojusies finanšu situācija, novēršot GNU pazīmes, nolūkā šos faktus pierādīt, projekta iesniedzējam jāiesniedz līdz ar projekta iesniegumu operatīvo starpperiodu pārskatu par projekta iesniedzēja un par saistīto uzņēmumu (ja attiecināms) par starpperiodu, kuru apstiprinājis zvērināts revidents  un ne “vecāku” kā viens mēnesis uz projekta iesnieguma iesniegšanas dienu.

3)
informāciju par pamatkapitāla palielināšanu (parakstīts), kuru vērtē kompleksi kopā ar zvērināta revidenta apstiprinātu operatīvo starpperiodu pārskatu. 

Parakstītā, bet neapmaksātā pamatkapitāla palielināšana ir jānodrošina pamatkapitāla palielināšanas noteikumos paredzētajā termiņā, bet ne vēlāk kā sešu mēnešu laikā no dienas, kad pieņemts lēmums par pamatkapitāla palielināšanu. Ja gadījumā parakstītā pamatkapitāla palielināšanas rezultātā uzņēmumam nav GNU pazīmju uz projekta iesnieguma iesniegšanas dienu, pamatkapitāla palielinājuma apmaksas pienākums tiks noteikts arī līgumā par projekta īstenošanu, paredzot CFLA pienākumu izbeigt noslēgto līgumu, ja netiek veikta parakstītā pamatkapitāla apmaksa.

Vērtējums ir “Nē”, ja:

1) kaut vienai no Komisijas Regulas Nr.651/2014 2.panta 18.punktā minētajām situācijām uz projekta iesnieguma iesniegšanas dienu un/vai valsts atbalsta piešķiršanas dienu atbilst:

a) projekta iesniedzējs, kurš ir autonoms uzņēmums iesniedzējs;

b) projekta iesniedzējs, kurš ir saistīts uzņēmums;

2) nav pieejama finanšu informācija:

a) par pēdējo pilno pārskata gadu pirms projekta iesnieguma iesniegšanas, ja nav ievēroti normatīvie akti par gada pārskata iesniegšanu, piem., projekts iesniegts 21.05.2019., bet pēdējais pieejamais gada pārskats ir par 2017.gadu;

b) par starpperiodu no pēdējā pārskata gada līdz projekta iesnieguma iesniegšanas dienai, piem., projekts iesniegts 21.05.2019., pēdējais pieejamais gada pārskats ir par 2018.gadu, uz 31.12.2018. projekta iesniedzējs  ir GNU, taču periodā līdz 21.05.2019. finanšu situācija ir uzlabojusies, piem., palielināts pamatkapitāls, tad šādā situācijā pie projekta iesnieguma būtu jābūt pievienotai operatīvajai finanšu informācijai – zvērināta revidenta apstiprinātam starpperiodu pārskatam, lai nodrošinātu neatkarīga nozares eksperta viedokļa pieejamību par to, vai ietvertie finanšu pārskati sniedz patiesu un skaidru priekšstatu par attiecīgā klienta finansiālo stāvokli, peļņu vai zaudējumiem un naudas plūsmu saskaņā ar attiecīgajiem finanšu pārskatu sagatavošanas principiem (standartiem) un atbilst normatīvajiem aktiem  (ja attiecināms).


· 
· 
· 
· 
 
Kritērija atbilstību vērtē saskaņā ar projekta iesnieguma veidlapā norādīto informāciju.

Ja projekta iesniedzējs neatbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajām prasībām, vērtējums ir “Jā, ar nosacījumu”.

	2. 
	Projekta iesnieguma veidlapa ir aizpildīta datorrakstā.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapa un tās pielikumi ir aizpildīti datorrakstā (izņēmums ir projekta iesniedzēja atbildīgās amatpersonas vai tās pilnvarotās personas paraksta daļa projekta iesnieguma veidlapas “Apliecinājuma” sadaļā, kas ir aizpildīta rokrakstā).

Ja projekta iesnieguma veidlapā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesnieguma veidlapu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu”.

	3. 
	Projekta iesniedzējam ir pietiekama administrēšanas, īstenošanas un finanšu kapacitāte projekta īstenošanai.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniedzējam ir pietiekama administrēšanas, īstenošanas un finanšu kapacitāte projekta īstenošanai - projekta iesniedzēja rīcībā ir nepieciešamie resursi projekta īstenošanai vai projekta iesniedzējs ir apzinājies kā nodrošināt visus nepieciešamos resursus.

Projekta administrēšanas un īstenošanas kapacitāte ir pietiekama, ja projekta iesnieguma 2.sadaļā:

1) ir iekļauta informācija par nepieciešamajiem projekta vadības darbiniekiem (piemēram, projekta vadītājs, iepirkuma speciālists, grāmatvedis), to skaitu un galvenajiem uzdevumiem, kā arī darba izpildei nepieciešamo pieredzi un profesionālo kvalifikāciju;

2) ir iekļauta informācija, kā projekta vadībā projekta iesniedzējs plāno nodrošināt minētos darbiniekus (projekta iesniedzēja darbinieki vai ārpakalpojuma veidā). Ja darbinieks vēl nav pieņemts darbā vai vēl nav izveidota atbilstoša štata vieta, tad norādīts kad tā tiks izveidota un, kad tiks pieņemts darbinieks.

3) ir iekļauts apraksts par projekta uzraudzības mehānismu un projekta ietvaros noslēgto līgumu izpildes un kvalitātes kontroli.

Projekta iesnieguma veidlapā ir aprakstīta projekta īstenošanas finanšu kapacitāte - ir norādīts kā tiks nodrošināts priekšfinansējums projekta īstenošanai. Ir norādīts nepieciešamais priekšfinansējuma apjoms. 
Ja projekta iesnieguma veidlapā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesnieguma veidlapu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu iesniegt papildinošu informāciju par projekta iesniedzēja administrēšanas, īstenošanas vai finanšu kapacitāti projekta īstenošanai.
MK noteikumu 1.pielikuma 6.punktā noteiktajam finansējuma saņēmējam nevērtē atbilstību kritērijam.

	4. 
	Projekta iesniedzējam Latvijas Republikā nav nodokļu parādi
, tajā skaitā valsts sociālās apdrošināšanas obligāto iemaksu parādi, kas kopsummā pārsniedz 150 euro.
	P
	Projekta iesniedzēja atbilstības kritērijam pārbaudi veic Valsts ieņēmumu dienesta (turpmāk – VID) administrēto nodokļu (nodevu) parādnieku datubāzē (turpmāk – VID parādnieku datu bāze) https://www6.vid.gov.lv/NPAR, kur, ievērojot likuma “Par nodokļiem un nodevām” (turpmāk – nodokļu likums) 22.panta pirmās daļas 1.punktā un trešajā daļā minētos nosacījumus, informāciju aktualizē katru mēnesi septītajā un divdesmit sestajā datumā.

Vērtējums tiek noteikts balstoties uz VID parādnieku datu bāzē tuvākajā datumā pirms projekta iesnieguma vai projekta iesnieguma precizējumu iesniegšanas CFLA pieejamo informāciju, piem., ja projekta iesniegums tiek iesniegts 21.04., tad lēmums par projekta iesniedzēju tiek balstīts uz septītajā datumā pieejamo informāciju.

Projekta iesnieguma vērtēšanas veidlapā norāda pārbaudes datumu un konstatēto situāciju, kā arī saglabā pārbaudes liecības.

Lai nodrošinātu minētā kritērija visaptverošu pārbaudi, projekta iesniedzēja atbilstību šajā kritērijā noteiktajam veic atkārtoti, ja projekta iesniegums apstiprināts ar nosacījumu, neatkarīgi no tā, vai nosacījums ir saistīts ar šī kritērija izpildi. CFLA VID parādnieku datu bāzē  https://www6.vid.gov.lv/NPAR pārbauda, vai tuvākajā datumā pirms projekta iesnieguma precizējumu iesniegšanas projekta iesniedzējam nav nodokļu parādu, kas kopsummā ir lielāki par 150 euro.

Ja CFLA pārbaudes rezultātā konstatē nodokļu parādu, CFLA pieņem lēmumu par projekta iesnieguma noraidīšanu, to pamatojot ar neatbilstību šim kritērijam, pat gadījumā, ja pie sākotnējās novērtēšanas projekta iesniegums pie šī kritērija izpildes ir novērtēts ar “Jā”.
Vērtējums ir „Jā”, ja:

1) balstoties uz VID parādnieku datu bāzē tuvākajā datumā pirms projekta iesnieguma vai projekta iesnieguma precizējumu iesniegšanas CFLA pieejamo informāciju projekta iesniedzējam nav nodokļu parādi, tajā skaitā valsts sociālās apdrošināšanas obligāto iemaksu parādi, kas kopsummā pārsniedz 150 euro;

2) balstoties uz VID parādnieku datu bāzē pieejamo informāciju, ja tuvākajā datumā pirms projekta iesnieguma iesniegšanas datuma CFLA projekta iesniedzējam ir nodokļu parādi, bet tuvākajā datumā pirms CFLA lēmuma par projekta iesnieguma apstiprināšanu/apstiprināšanu ar nosacījumu pieņemšanas, projekta iesniedzējam VID parādnieku datu bāzē neuzrādās nodokļu parādi, kas kopsummā ir lielāki par 150 euro, nosacījumu par parāda nomaksu neizvirza, un kritērijā piešķir vērtējumu “Jā”.

Vērtējums ir „Jā ar nosacījumu”, ja saskaņā ar VID administrēto nodokļu  parādnieku datu bāzē https://www6.vid.gov.lv/NPAR pieejamo informāciju tuvākajā publicētajā datumā pirms projekta iesnieguma iesniegšanas un pirms CFLA lēmuma par projekta iesnieguma apstiprināšanu/apstiprināšanu ar nosacījumu pieņemšanas CFLA projekta iesniedzējam ir nodokļu parādi, kas kopsummā ir lielāki par 150 euro. 

Konstatējot minēto situāciju, izvirza nosacījumu veikt visu nodokļu parādu nomaksu, nodrošinot, ka projekta iesniedzējam Latvijas Republikā projekta iesnieguma precizējumu iesniegšanas dienā nav nodokļu parādi, kas kopumā lielāki par 150 euro.

Vērtējums ir “Nē”, ja tuvākajā datumā pirms projekta iesnieguma precizējumu iesniegšanas CFLA pieejamo informāciju projekta iesniedzējs nav veicis nodokļu parādu, tajā skaitā valsts sociālās apdrošināšanas obligāto iemaksu parādu nomaksu un iesniedzējam ir nodokļu parādi, kas kopsummā ir lielāki par 150 euro.

	5. 
	Projekta iesnieguma veidlapas oriģinālam ir dokumenta juridiskais spēks:

	5.1.
	tas ir noformēts atbilstoši elektronisko dokumentu apriti regulējošo normatīvo aktu prasībām (attiecināms, ja projekta iesnieguma veidlapa ir iesniegta elektroniska dokumenta formā), t.sk. projekta iesnieguma veidlapa ir parakstīta ar drošu elektronisko parakstu atbilstoši normatīvajiem aktiem par elektronisko dokumentu noformēšanu, pievienojot pilnvarojumu (ja nepieciešams);
	P
	Projekta iesniedzējs sagatavo un iesniedz projekta iesniegumu elektroniski, izmantojot KP VIS.

Vērtējums ir „Jā”, ja:

· projekta iesniegums ir iesniegts KP VIS (https://ep.esfondi.lv);

· projekta iesniegumam pievienotie papilddokumenti, kas sagatavoti elektroniska dokumenta veidā, satur dokumenta autora elektronisko parakstu un laika zīmogu (piemēram, iestādes, kura nav projekta iesniedzējs, sagatavota vēstule, kuru projekta iesniedzējs ir saņēmis elektroniska dokumenta veidā un pievienojis projekta iesniegumam, ir jāsatur dokumenta autora elektroniskais paraksts un laika zīmogs).

Kritērija vērtēšanā elektroniskā paraksta (identitātes un derīguma) pārbaudei izmanto tīmekļa vietni https://www.eparaksts.lv/lv/palidziba/parbaudit-edokumentu/
Ja projekta iesniegums nav iesniegts KP VIS vai elektroniskie iesniegtie papilddokumenti nav noformēti atbilstoši elektronisko dokumentu apriti regulējošo normatīvo aktu prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, lēmumā izvirzot nosacījumu projektu iesniegt KP VIS vai iesniegt papilddokumentus, kas noformēti atbilstoši elektronisko dokumentu apriti regulējošo normatīvo aktu prasībām. 

Vērtējums ir „Nē”, ja projekta iesniedzējs neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem ietvertos nosacījumus vai pēc nosacījumu izpildes projekta iesniegums joprojām neatbilst izvirzītajām prasībām, vai arī nosacījumus neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem noteiktajā termiņā.

	5.2.
	tas ir noformēts atbilstoši normatīvajiem aktiem, kas nosaka dokumentu izstrādāšanas un noformēšanas prasības (attiecināms, ja projekta iesnieguma veidlapa ir iesniegta papīra formā) t.sk. projekta iesniedzēja apliecinājumu parakstījis projekta iesniedzējs vai tā pilnvarota persona, projekta iesniegumaa veidlapai ir pievienots attiecīgs pilnvarojums.
	
	Projekta iesniedzējs sagatavo un iesniedz projekta iesniegumu elektroniski, izmantojot KP VIS.

Vērtējums ir „Jā”, ja:

· projekta iesniegums ir iesniegts KP VIS (https://ep.esfondi.lv);

· projekta iesniegumam pievienotie papilddokumenti, kas sagatavoti papīra dokumenta veidā, satur projekta iesniedzēja vai tā pilnvarotās personas parakstu, ir noformēti atbilstoši normatīvajiem aktiem, kas nosaka dokumentu izstrādāšanas un noformēšanas prasības. Papilddokumentu lapas lapas ir secīgi numurētas, caurauklotas, atbilstoši apliecinot lapu skaitu. Apjomīgi pielikumi var būt cauraukloti atsevišķi. Katru atsevišķi cauraukloto dokumentu apliecina tā pēdējās lapas otrā pusē atbilstoši normatīvajiem aktiem, kas nosaka dokumentu izstrādāšanas un noformēšanas prasības.

Ja projekta iesniegums nav iesniegts KP VIS vai papīra formātā iesniegti papilddokumenti nav noformēti atbilstoši normatīvajiem aktiem, kas nosaka dokumentu izstrādāšanas un noformēšanas prasībais, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, lēmumā izvirzot nosacījumu projektu iesniegt KP VIS vai iesniegt papilddokumentus, kas noformēti atbilstoši normatīvajiem aktiem, kas nosaka dokumentu izstrādāšanas un noformēšanas prasības. 

Vērtējums ir „Nē”, ja projekta iesniedzējs neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem ietvertos nosacījumus vai pēc nosacījumu izpildes projekta iesniegums joprojām neatbilst izvirzītajām prasībām, vai arī nosacījumus neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem noteiktajā termiņā.

	5.3.
	projekta iesnieguma veidlapa iesniegts Kohēzijas politikas fondu vadības informācijas sistēmā 2014.–2020.gadam.
	
	Projekta iesniedzējs sagatavo un iesniedz projekta iesniegumu elektroniski, izmantojot KP VIS.

Vērtējums ir „Jā”, ja:

· projekta iesniegums un tā pielikumi ir iesniegti KP VIS (https://ep.esfondi.lv);

Ja projekta iesnieguma veidlapa nav iesniegta Kohēzijas politikas fondu vadības informācijas sistēmā 2014.-2020.gadam (https://ep.esfondi.lv) vai ja nav korekti aizpildīti visi projekta iesnieguma veidlapas datu lauki, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, lēmumā izvirzot nosacījumu projektu iesniegt KP VIS vai korekti aizpildīt visus datu laukus.

Vērtējums ir „Nē”, ja projekta iesniedzējs neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem ietvertos nosacījumus vai pēc nosacījumu izpildes projekta iesniegums joprojām neatbilst izvirzītajām prasībām, vai arī nosacījumus neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem noteiktajā termiņā

	6. 
	Projekta iesnieguma veidlapa ir pilnībā aizpildīta latviešu valodā atbilstoši Ministru kabineta 2014.gada 16.decembra noteikumiem Nr.784 “Kārtība, kādā Eiropas Savienības struktūrfondu un Kohēzijas fonda vadībā iesaistītās institūcijas nodrošina plānošanas dokumentu sagatavošanu un šo fondu ieviešanu 2014.–2020.gada plānošanas periodā” noteiktajām prasībām, projekta iesniegumaa veidlapai ir pievienoti visi projektu iesniegumu atlases nolikumā noteiktie iesniedzamie dokumenti un tie ir sagatavoti latviešu valodā vai tiem ir pievienots apliecināts tulkojums latviešu valodā.
	P
	 Vērtējums ir „Jā”, ja:

1. Izpildīšanā ir izmantota veidlapa, kas pievienota projektu iesniegumu atlases nolikumam un tā ir pilnībā aizpildīta;
2. Projekta iesnieguma veidlapai ir pievienoti visi nepieciešamie pielikumi, kas noteikti projekta iesnieguma atlases nolikumā kā iesniedzamie dokumenti :

1) 1.pielikums “Projekta īstenošanas laika grafiks”;

2) 2.pielikums “Finansēšanas plāns”;

3) 3.pielikums “Projekta budžeta kopsavilkums”;

kā arī projekta iesniegumam pievienoti papildus dokumenti: 

4) apliecinājums par dubultā finansējuma neesamību (atbilstoši projekta iesnieguma veidlapas pielikumā pievienotajai formai);

5) apliecinājums no ministrijas vai attiecīgās kapitālsabiedrības kapitāla daļu turētāja par atļauju īstenot projektu, iekļaujot MK noteikumu 17.punktā norādīto informāciju; 

6) ēkas vai inženierbūves, kurā projekta ietvaros plānoti ieguldījumi, īpašuma, valdījuma vai lietojuma tiesības apliecinošs dokuments (kopija);

7) neatkarīga eksperta ēku energoefektivitātes jomā izstrādāts ēkas energosertifikāts saskaņā ar Ministru kabineta 2013. gada 9.jūlija noteikumu Nr.383 “Noteikumi par ēku energosertifikāciju” 1.pielikumu “Ēkas energosertifikāts”, kas ir reģistrēts Ekonomikas ministrijas izveidotajā Ēku energosertifikātu reģistrā;

8) neatkarīga eksperta ēku energoefektivitātes jomā izstrādāts pārskats “Pārskats par ekonomiski pamatotiem energoefektivitāti uzlabojošiem pasākumiem, kuru īstenošanas izmaksas ir rentablas paredzamajā (plānotajā) kalpošanas laikā” saskaņā ar Ministru kabineta 2013.gada 9.jūlija noteikumu Nr.383 “Noteikumi par ēku energosertifikāciju” 3.pielikumu, kas ir reģistrēts Ekonomikas ministrijas izveidotajā Ēku energosertifikātu reģistrā;

9) neatkarīga eksperta ēku energoefektivitātes jomā izstrādāts pārskats par energosertifikāta aprēķinos izmantotajām ievaddatu vērtībām, kas veikts saskaņā ar normatīvajiem aktiem ēku energoefektivitātes aprēķina jomā un izstrādāts, ietverot MK noteikumu 2. pielikumā „Pārskats par ēkas energosertifikāta aprēķinos izmantotajām ievaddatu vērtībām” minēto informāciju;

10) pilnvara, iestādes iekšējs normatīvais akts vai cits dokuments, kas apliecina pilnvarojumu parakstīt visus ar projekta iesniegumu saistītos dokumentus (attiecināms, ja projekta iesniegumu paraksta pilnvarota persona);

11) projekta budžetā (projekta iesnieguma 3.pielikums) iekļauto izmaksu pamatojošie dokumenti (ja attiecināms), vai visu projekta budžetā iekļauto izmaksu aprēķina atšifrējums, kas pamato projekta budžetā iekļauto izmaksu apmēru, t.sk. projekta vadības personāla atalgojuma aprēķins, kurā norādīta speciālista mēnešalga, amata saime, noslodze projektā, iesaistes projektā laika periods mēnešos;

12) būvniecības izmaksu tāme saskaņā ar Ministru kabineta 2017.gada 3.maija noteikumiem Nr.239 “Noteikumi par Latvijas būvnormatīvu LBN 501-17 "Būvizmaksu noteikšanas kārtība”” (attiecināms, ja nav būvprojekta sastāvdaļa);

13) projekta gatavības stadiju apliecinoši dokumenti (attiecināms, ja nav iesniegts, izmantojot Būvniecības informācijas sistēmu (turpmāk – BIS):
a) līgums par būvdarbu veikšanu (attiecināms, ja tāds ir noslēgts, kā arī papildus atlases nolikuma 18.12.2.apakšpunktā norādītos dokumentus);
b) būvvaldē saskaņots būvprojekts vai ēkas fasādes apliecinājuma karte saskaņā ar II un III grupas ēku atjaunošanas vai vienkāršotās atjaunošanas nosacījumiem atbilstoši Ministru kabineta 2014.gada 2.septembra noteikumiem Nr.529 “Ēku būvnoteikumi” (attiecināms, ja izstrādāts uz projekta iesnieguma iesniegšanas brīdi);

vai

c) būvniecības ieceres iesniegums saskaņā ar Ministru kabineta 2014.gada 2.septembra noteikumiem Nr.529 “Ēku būvnoteikumi” 4.pielikumu (bez pielikuma 14.punktā norādītajiem pielikumiem), kas apliecināts no būvniecības ierosinātāja puses. Ja projekta iesniegumam pievienots būvniecības ieceres iesniegums saskaņā ar Ministru kabineta 2014.gada 2.septembra noteikumiem Nr.529 “Ēku būvnoteikumi” 4.pielikumu (bez pielikuma 14.punktā norādītajiem pielikumiem), projekta iesniedzējs ne vēlāk kā 18 mēnešu laikā no vienošanās par projekta īstenošanu parakstīšanas, iesniedz būvvaldē apstiprinātu būvatļauju, kas apstiprina, ka projekta ietvaros plānotos būvdarbus ir atļauts uzsākt, vai apliecinājuma karti ēkas vai telpu grupas vienkāršotai atjaunošanai un to pielikumus;

14) apliecinājums no ministrijas vai finansējuma saņēmēja, ka finansējuma saņēmējs vismaz piecus gadus pēc noslēguma maksājuma veikšanas nodrošinās līdzekļus projekta rezultātu uzturēšanai un uzturēs sasniegtos rezultātus, kā arī visā projekta dzīves ciklā nodrošinās, ka ēkā vai inženierbūvē, par kuru iesniegts projekta iesniegums, tiek īstenoti valsts deleģētie pārvaldes uzdevumi vai tiek sniegti sabiedriskie pakalpojumi ar vispārēju tautsaimniecisku nozīmi vai ēkai vai inženierbūvei ir nacionālās sporta bāzes statuss (attiecināms, ja, atbilstoši MK noteikumu 39.punktā noteiktajam, finansējuma saņēmējs ir valsts kapitālsabiedrība vai kapitālsabiedrība, kuras kapitāldaļas 100 % apmērā pieder valstij, un ja par ēku, par kuru iesniegts projekta iesniegums, ir noslēgts apsaimniekošanas un lietošanas līgums, kurā noteikts ēkas lietotāja pienākums nodrošināt ēkas uzturēšanu atbilstoši normatīvajiem aktiem būvniecības jomā); 

15) apliecinājums no ministrijas vai finansējuma saņēmēja, ka finansējuma saņēmējs visā projekta dzīves ciklā pēc noslēguma maksājuma veikšanas nodrošinās, ka ēkā vai inženierbūvē, par kuru iesniegts projekta iesniegums, tiek īstenoti valsts deleģētie pārvaldes uzdevumi vai tiek sniegti sabiedriskie pakalpojumi ar vispārēju tautsaimniecisku nozīmi vai ēkai vai inženierbūvei ir nacionālās sporta bāzes statuss (attiecināms, ja, atbilstoši MK noteikumu 40.punktā noteiktajam, finansējuma saņēmējs ir valsts kapitālsabiedrība vai kapitālsabiedrība, kuras kapitāldaļas 100 % apmērā pieder valstij, un ja par ēku, par kuru iesniegts projekta iesniegums, ir noslēgts nomas līgums); 

16) apliecinājums, ka papildinošu saimniecisku darbību veikšana pamatlīdzekļu un ilgtermiņā ieguldījumu nolietojuma periodā tiks veikta pieļaujamajā ierobežotā apmērā (atbilstoši projekta iesnieguma veidlapas pielikumā pievienotajai formai) (attiecināms, ja, atbilstoši MK noteikumu 47.punktā noteiktajam, projekta iesniedzējs ir sabiedriskā labuma organizācija (izņemot MK noteikumu 1.pielikuma 1.3.apakšpunktā minēto projekta iesniedzēju) vai tiešās valsts pārvaldes iestāde vai tās padotības iestāde, vai valsts deleģēto pārvaldes uzdevumu veicoša atvasināta publiska persona, vai valsts deleģēto pārvaldes uzdevumu veicoša kapitālsabiedrība, kuras kapitāldaļas 100 % apmērā pieder ministrijai vai atvasinātai publiskai personai);

17) projekta iesnieguma veidlapas sadaļu vai pielikumu tulkojums (ja attiecināms);

18) iepirkuma procedūras dokumentācija (ja attiecināms);

19) būves tehniskās apsekošanas atzinums saskaņā ar Ministru kabineta 2015. gada 30.jūnija noteikumiem Nr.337 “Noteikumi par Latvijas būvnormatīvu LBN 405-15 “Būvju tehniskā apsekošana” (ja attiecināms); 

20) augstas efektivitātes sistēmu izmantošanas novērtējums (ja attiecināms) ;

21) aprakstu, kurā sniegta informācija par papildinošās saimnieciskās darbības apmēra aprēķina metodi (platības, laika vai finanšu izteiksmē), kā arī veikto aprēķinu, atbilstoši atlases nolikuma pielikumam “Papildinošās saimnieciskās darbības aprēķina metodika” un tā pielikumiem, kas apliecina, ka atbilstoši MK noteikumu 47.punktam, projekta iesniedzēja (izņemot MK noteikumu 1.pielikuma 1.3.apakšpunktā minētajam projekta iesniedzējam) īpašumā, lietošanā vai valdījumā esošajā infrastruktūrā papildinoša saimnieciskā darbība veikta ne vairāk kā 20 % apmērā no infrastruktūras gada jaudas platības vai laika, vai finanšu izteiksmē, lai atbalsts pasākuma ietvaros netiktu kvalificēts kā komercdarbības atbalsts (ja attiecināms);

22) dokumentu, kurā iekļauta informācija par ēkas daļu, kurā tiek veikta saimnieciskā darbība, lai atbilstoši MK noteikumu 47.2.apakšpunktam iespējams identificēt izmaksas, kas tiks segtas atbilstoši MK noteikumu 30.2.apakšpunktā noteiktajam (ja attiecināms) (neattiecas uz MK noteikumu 1.pielikuma 1.3.apakšpunktā minēto projekta iesniedzēju);

23) publisko izmaksu maksimālā un privāto izmaksu minimālā apjoma aprēķinu, atbilstoši MK noteikumu 4.pielikumā norādītajai formai, un rīkojuma, ar kuru aprēķins ir apstiprināts, kopija un dokumentus, kas pamato aprēķinos izmantotās vērtības (attiecināms, ja projekta iesniedzējs ir valsts sabiedrība ar ierobežotu atbildību vai sabiedrība ar ierobežotu atbildību, kuras kapitāldaļas 100 % apmērā pieder valstij, veselības jomā);

24) deleģēšanas līguma, kas noslēgts starp finansējuma saņēmēju un Nacionālo veselības dienestu par sabiedrisko pakalpojumu sniegšanu, kopija, kurā iekļauta MK noteikumu 58.punktā minētā informācija, t.sk. iesniedz vispārējas tautsaimnieciskas nozīmes pakalpojuma pilnvarojuma uzlicēja apliecinājumu, ka vispārējas tautsaimnieciskas nozīmes pakalpojuma pilnvarojuma uzlicējs veiks MK noteikumu 58.6. apakšpunktā minētās atlīdzības (kompensācijas) maksājumu kontroli un pārskatīšanu, kā arī atlīdzības (kompensācijas) maksājumu pārmaksas novēršanu un atgūšanu,   (attiecināms, ja projekta iesniedzējs ir valsts sabiedrība ar ierobežotu atbildību vai sabiedrība ar ierobežotu atbildību, kuras kapitāldaļas 100 % apmērā pieder valstij, veselības jomā);

25) peļņas un zaudējumu aprēķinu, kas pamato, ka publiskais finansējums nepārsniedz summu, kas vajadzīga pamatdarbības zaudējumu segšanai un samērīgai peļņai attiecīgajā laika posmā, un dokumentus, kas pamato aprēķinos izmantotos peļņas rādītājus, t.sk. dokumenti, kas pamato infrastruktūras nomas maksu un metodiku kā tiek aprēķināta telpu noma (attiecināms, ja projekta iesniedzējs ir valsts sabiedrība ar ierobežotu atbildību, kas pilda nacionālās sporta bāzes funkciju un kas veic saimniecisko darbību);

26)  veidlapas “Veidlapa par sniedzamo informāciju de minimis atbalsta uzskaitei un piešķiršanai” izdruka
 (ja attiecināms);
27) veiktos aprēķinus un skaidrojumus, kas pamato projekta iesniedzēja atbilstību MK noteikumu 74.punktam (attiecināms, ja projekta iesniedzējs, atbilstoši MK noteikumu 74.punktā noteiktajam, ir Itas Kozakēvičas Latvijas Nacionālo kultūras biedrību asociācija, Valsts sabiedrība ar ierobežotu atbildību "Rīgas cirks" vai Valsts akciju sabiedrība "Valsts nekustamie īpašumi", iesniedzot projekta iesniegumu atbilstoši MK noteikumu 1.pielikuma 4.punktam);

28) projekta iesniedzēja pamatojumu MK noteikumu 26.punktā noteiktās prasības neievērošanai (ja attiecināms);

29) projekta iesniedzēja pamatojumu MK noteikumu 31.2.apakšpunktā noteiktās prasības neievērošanai (ja attiecināms);

30) sadarbības līgumu, kas noslēgts starp projekta iesniedzēju un sadarbības partneri vai projekta iesniedzēja un sadarbības partnera nodomu protokolu, atbilstoši MK noteikumu 14.punktā noteiktajam (ja attiecināms);

31) sniegta pamatota informācija par potenciālajiem finanšu avotiem neattiecināmo izmaksu segšanai, piemēram, ir uzsāktas sarunas ar atbilstošajām kredītiestādēm par iespējām saņemt aizdevumu vai finansējums tiks nodrošināts no pašu līdzekļiem u.c (ja attiecināms);

32)  apliecinājums “Projekta iesniedzēja un sadarbības partnera informācija par saņemto un plānoto valsts atbalstu” (atbilstoši projekta iesnieguma veidlapas pielikumā pievienotajai formai).
Novērtē, vai projekta iesnieguma veidlapa un pielikumi ir pilnībā sagatavoti latviešu valodā.
Ja kāda no projekta iesnieguma veidlapas sadaļām vai kāds no projekta iesnieguma veidlapas pielikumiem ir citā valodā, ir pievienots tulkojums latviešu valodā, kas sagatavots atbilstoši normatīvajiem aktiem par kārtību, kādā apliecināmi dokumentu tulkojumi valsts valodā (ir pievienots tulkojuma notariāls apliecinājums vai zvērināta tulkotāja apliecinājums, vai tulkotāja apliecinājums).
Pārbauda vai projekta iesnieguma veidlapas sadaļās un pielikumos sniegtā informācija ir savstarpēji saskaņota.

Ja projekta iesniegumam pievienotie pielikumi satur dokumentus, kuru autors nav projekta iesniedzējs un kuru atbilstību nevar apliecināt projekta iesniedzēja pārstāvis, pārbauda vai minētie pielikumi ir apliecināti ar tā autora parakstu
Ja projekta iesnieguma veidlapa neatbilst kādai no noteiktajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu” un izvirza atbilstošu nosacījumu trūkumu novēršanai, piemēram:

-pievienot attiecīgos pielikumus;
-precizēt projekta iesnieguma veidlapu atbilstoši projekta iesnieguma veidlapas aizpildīšanas metodikā noteiktajam;

-iesniegt projekta iesnieguma veidlapu, kādu tās sadaļu vai pielikumu valsts valodā vai pievienot likumā noteiktajā kārtībā apliecinātu tulkojumu.

	7. 
	Projekta iesnieguma veidlapas finanšu dati ir norādīti euro.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumā finanšu dati ir norādīti euro.

Ja projekta iesnieguma veidlapa neatbilst minētajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu finanšu datus norādīt euro.

	8. 
	Projekta iesnieguma veidlapas finanšu aprēķins ir izstrādāts aritmētiski precīzi un ir atbilstošs projekta iesnieguma veidlapas prasībām.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapā:

· norādītais finansējums ir izstrādāts aritmētiski precīzi (t.i., nav matemātisku kļūdu);

· finanšu aprēķins ir izstrādāts atbilstoši projekta iesnieguma veidlapas prasībām, t.i., aizpildītas visas ailes (norādot gan vienas vienības izmaksu pielietojumu, gan daudzumu, mērvienību, attiecīgās projekta darbības numuru, izmaksu veidu, izmaksu pozīcijas summu gan absolūtos skaitļots, gan procentuāli, gan arī PVN); 

· finanšu aprēķins norādīts ar diviem cipariem aiz komata; 

· norādītie izmaksu apmēra ierobežojumi ir norādīti aritmētiski precīzi un to procentuālais apmērs ir rēķināts no projekta kopējām attiecināmajām tiešajām izmaksām.

Ja projekta iesnieguma veidlapā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesnieguma veidlapu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu veikt atbilstošus precizējumus.

	9.
	Projekta iesnieguma veidlapā paredzētais ES fonda finansējuma apmērs atbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu projektam noteiktajam ES fonda finansējuma apmēram.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapā norādītais pieejamais finansējums nepārsniedz MK noteikumos par pasākuma īstenošanu 1. pielikumā noteikto finansējuma apmēru.
Ja projekta iesnieguma veidlapā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesnieguma veidlapu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu nodrošināt projekta iesnieguma veidlapā attiecīgu publiskā finansējuma apmēru.

	10. 
	Projekta iesnieguma veidlapā norādītā ES fonda atbalsta intensitāte nepārsniedz MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteikto ES fonda maksimālo atbalsta intensitāti.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapā norādītā atbalsta intensitāte nepārsniedz MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteikto ERAF maksimālo atbalsta intensitāti - 85 % no projekta kopējām attiecināmajām izmaksām.
Atbalstu MK noteikumu 1.pielikuma 5. un 6. punktā noteiktajiem finansējuma saņēmējiem atbalsta summu ieguldījumu atbalstam aprēķina atbilstoši Komisijas regulas Nr. 651/2014 55. panta 10. un 12. punktam, un atbalsta summu darbības atbalstam aprēķina atbilstoši Komisijas regulas Nr. 651/2014 55. panta 11. un 12. punktam, nepārsniedzot šo noteikumu 66. punktā minēto atbalsta summu, kas ietver ERAF līdzfinansējumu un citu publisko finansējumu. 
Ja pasākuma ietvaros finansējums kvalificējas kā valsts atbalsts komercdarbībai, pieejamo publisko finansējuma apmēru (ERAF finansējums + Valsts budžets) aprēķina: 
a) 2.punktā minētie finansējuma saņēmēji saskaņā ar MK noteikumu 50.punktu;

b) 5. punktā minētie finansējuma saņēmēji saskaņā ar MK noteikumu 66. punktu.

Ja projekta iesnieguma veidlapā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesnieguma veidlapu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu nodrošināt projekta iesnieguma veidlapā attiecīgu ERAF atbalsta intensitāti.

	11. 
	Projekta iesnieguma veidlapā iekļautās kopējās izmaksas, plānotās atbalstāmās darbības un izmaksu pozīcijas atbilst MK noteikumos par pasākuma mērķa īstenošanu noteiktajām:
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniedzējam: 

· projekta iesnieguma veidlapā plānotās kopējās izmaksas atbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajam;

· projekta iesnieguma veidlapā plānotās projekta darbības atbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajam, t.sk. projekta iesnieguma veidlapā nav iekļautas MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajām atbalstāmajām darbībām neatbilstošas darbības;

· projekta iesnieguma veidlapā iekļautās izmaksu pozīcijas ir sadalītas apakšpozīcijās un izmaksu vienībās (ja attiecināms, t.i., to ir iespējams izdarīt) un izmaksu pozīciju vienības un skaits ļauj secināt, ka tās atbilst projektā izvirzīto mērķu un rādītāju sasniegšanai;

· vērtējot MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 1.pielikuma 2.punktā noteikto projektu iesniedzēju atbilstību kritērijam papildus pārliecinās un sniedz rakstisku atzinumu, ka atbilstoši MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 50. punktā noteiktajam, projekta iesniedzēja rīkojumam par infrastruktūras izmantošanas proporcijas aprēķinu pielikumā pievienotie aprēķini ir veikti atbilstoši.
Ja projekta iesniegumā vai kādā citā projekta iesnieguma veidlapas sadaļā sniegtā informācija liecina, ka projektā plānotās izmaksas un darbības pilnībā vai daļēji neatbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajiem nosacījumiem, tās nav saistītas ar projekta īstenošanu, vai nav nepieciešamas projekta īstenošanai, kā arī nenodrošina projekta mērķa un rādītāju sasniegšanu, projekta iesnieguma veidlapu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu veikt atbilstošus precizējumus.

	11.1.
	ir saistītas ar projekta īstenošanu;
	
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapā iekļautās izmaksu pozīcijas ir saistītas ar projekta īstenošanu (t.i., bez tām nav iespējams īstenot konkrēto projekta darbību), to raksturo projekta darbību apraksts gan attiecībā uz mērķa grupu iesaisti pasākumā, gan arī projekta vadības personāla darbības, kas nepieciešamas, lai nodrošinātu projekta īstenošanu.

Ja projekta iesniedzējs ir MK noteikumu 1.pielikuma 6.punktā noteiktais finansējuma saņēmējs un plānots īstenot projektu, kurā publiskais finansējums tika piešķirts 5.6.1.specifiskā atbalsta mērķa ietvaros, ievērojot MK noteikumu 46.punktu, pārbauda, vai izmaksas, kuras ir norādītas paziņojumā Eiropas Komisijai un par kurām ir pieņemts MK noteikumu 72.1.apakšpunktā minētais lēmums, ir attiecināmas saskaņā ar MK noteikumu 22.punktu. 



	11.2.
	ir nepieciešamas projekta īstenošanai (projektā norādīto darbību īstenošanai, mērķa grupas vajadzību nodrošināšanai, definētās problēmas risināšanai); 
	
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapā iekļautās izmaksu pozīcijas ir nepieciešamas projekta īstenošanai un to nepieciešamību pamato mērķa grupu vajadzības, projekta darbības un to ietvaros sasniedzamie rezultāti, projektā sasniedzamie uzraudzības rādītāji, projekta īstenošanas kapacitāte, projekta laika plānojums, publicitāte;

	11.3.
	nodrošina projektā izvirzītā mērķa un rādītāju sasniegšanu. 


	
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapā plānotās izmaksas nodrošina projektā izvirzīto rādītāju un līdz ar to arī mērķa sasniegšanu (t.i., bez tām nav iespējams sasniegt projekta mērķi un izvirzītos rādītājus) un izmaksu pozīciju apjomi ir aprēķināti, pamatojoties uz vienu MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteikto rādītāja vienību.

	11.4.
	nepārsniedz noteikto izmaksu pozīciju apjomus.
	
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapā plānotās izmaksas nepārsniedz MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteikto izmaksu pozīciju apjomus.

	12. 
	Projekta īstenošanas termiņi atbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajam projekta īstenošanas periodam.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja:

· projekta īstenošana (izņemot tehniskās dokumentācijas sagatavošanu) nav uzsākta pirms ar sadarbības iestādi noslēgts līgums vai vienošanās par projekta īstenošanu;

· projekta īstenošana (t.sk. finansējuma sadalījums pa gadiem) saskaņā ar projekta iesnieguma veidlapu, kā arī citās sadaļās minēto un ir plānota ne ilgāk kā noteikts MK noteikumu 36.punktā - 48 mēnešus, bet ne vēlāk kā līdz 2022.gada 31.oktobrim un nav norādīta pretrunīga informācija citās projekta iesnieguma veidlapas sadaļās;

· projekta īstenošanas laika grafikā – projekta iesnieguma veidlapā katrai projekta darbībai ir norādīts īstenošanas ilgums pa ceturkšņiem un kopējais ieviešanas laiks atbilst projekta iesnieguma veidlapā minētajam;

· projekta finanšu plānojums projekta iesnieguma veidlapā sakrīt ar projekta darbībām projekta īstenošanas laika grafikā – projekta iesnieguma veidlapā norādīto (gan finanšu sadalījumā pa gadiem, gan arī izmaksu pozīciju plānojumā). 

Ja projekta iesnieguma veidlapā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesnieguma veidlapu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu precizēt projekta īstenošanas ilgumu, atbalsta pasākumu plānojumu pa ceturkšņiem vai finanšu plānojumu pa gadiem, vai izmaksu pozīcijām, nodrošinot saskaņotu informāciju saistītajās projekta iesnieguma veidlapas sadaļās.

	13. 
	Projekta mērķis atbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajam mērķim.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapā un arī pārējās projekta iesnieguma sadaļās minētā informācija par projekta mērķi, kā arī projektā plānotajām darbībām liecina, ka tas atbilst pasākuma mērķim “veicināt energoefektivitātes paaugstināšanu, viedu energovadību un atjaunojamo energoresursu izmantošanu tiešās valsts pārvaldes iestādes vai tās padotības iestādes, vai valsts deleģēto pārvaldes uzdevumu veicošas atvasinātas publiskas personas, vai valsts deleģēto pārvaldes uzdevumu veicošas kapitālsabiedrības, kuru 100% kapitāldaļas pieder atvasinātai publiskai personai vai valsts kapitālsabiedrības, kuru 100% kapitāldaļas pieder valstij, vai sabiedriskā labuma organizācijas īpašumā vai lietošanā esošajās ēkās un būvēs”. 

Ja projekta iesnieguma veidlapā norādītais projekta mērķis neatbilst pasākuma mērķim, projekta iesnieguma veidlapu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu precizēt projekta mērķi, lai tas atbilstu pasākuma mērķim.

	14. 
	Projekta iesnieguma veidlapā plānotie sagaidāmie rezultāti un uzraudzības rādītāji ir precīzi definēti, pamatoti un izmērāmi un tie sekmē MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteikto rādītāju sasniegšanu.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja:

· projekta iesnieguma veidlapā katrai projekta darbībai ir precīzi definēts rezultāts, t.i., ir skaidri saprotams, kas katras projekta darbības rezultātā tiks sasniegts; 

· projekta iesnieguma veidlapā ir precīzi definēts projekta uzraudzības rādītājs (iznākuma), t.i., tas atbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajam uzraudzības rezultātam, ko plāno projekta iesnieguma veidlapā.
Pārliecinās, vai projekta iesnieguma veidlapas 1.6.1.apakšpunktā ir norādīta korekta informācija par šādiem rādītājiem un plānotajām vērtībām: 

· primārās enerģijas gada patēriņa samazinājums (MWh/gadā) (primārā enerģija ietver enerģiju no atjaunojamiem un neatjaunojamiem enerģijas avotiem, kas nav pārstrādāta vai pārveidota, līdz ar to primārās enerģijas gada patēriņa samazinājuma aprēķinā tiek ņemts vērā enerģijas ietaupījumus MWh/gadā gan no atjaunojamiem, gan no fosiliem resursiem);
· uzstādītā atjaunojamos energoresursus izmantojoša siltumenerģijas ražošanas papildjauda (MW);

· aprēķinātais siltumnīcefekta gāzu samazinājums gadā (CO2 ekvivalenta tonnas gadā) (CO2 samazinājums tiek aprēķināts pēc Ministru kabineta 2013.gada 25.jūnija noteikumu Nr.348 „Ēku energoefektivitātes aprēķina metode” 175. punkta un šo noteikumu 1.pielikuma 3.tabulā norādītājām emisijas faktoru vērtībām). 
Projekta iesnieguma veidlapas 1.6.1.apakšpunkta “Iznākuma rādītāji” rādītāji tiek aprēķināti no projekta iesnieguma veidlapas pielikuma ”Pārskats par ekonomiski pamatotiem energoefektivitāti uzlabojošiem pasākumiem, kuru īstenošanas izmaksas ir rentablas paredzamajā (plānotajā) kalpošanas laikā” 6.sadaļas “Ēkas energoefektivitātes rādītāji un ieteikumu salīdzinājums” vai norādīti atbilstoši plānotajiem energoefektivitātes pasākumiem:

· rādītājs “Primārās enerģijas gada patēriņa samazinājums” tiek aprēķināts no 6.7.punkta “Primārās enerģijas novērtējums” pēc formulas: 
(“Aprēķinātie rādītāji” - “Sasniedzamie rādītāji”) x aprēķina platība (m2) /1000;
· rādītājs “Uzstādītā atjaunojamos energoresursus izmantojoša siltumenerģijas ražošanas papildjauda” tiek norādīts balstoties uz projektā sniegto informāciju, t.i. vai projekta īstenošanas ietvaros ir paredzēts veikt investīcijas atjaunojamo energoresursu (turpmāk – AER) izmantošanai – pārejai no fosilā kurināmā uz AER izmantojošām tehnoloģijām siltumenerģijas vai elektroenerģijas ražošanai pašpatēriņam. Atbilstoši plānotajiem energoefektivitātes pasākumiem, kas saistīti ar  AER izmantojošu tehnoloģiju uzstādīšanu un to aprēķina pēc formulas:

Uzstādītā AER izmantojošas tehnoloģijas jauda (kW) / 1000 
· rādītājs “Aprēķinātais siltumnīcefekta gāzu samazinājums” tiek aprēķināts no 6.8.punkta “Oglekļa dioksīda (CO2) emisijas novērtējums” pēc formulas: 
(“Aprēķinātie rādītāji” - “Sasniedzamie rādītāji”)/ 1000.

Ja projekta iesnieguma veidlapā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesnieguma veidlapu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu noteikt iztrūkstošos darbību rezultātus vai uzraudzības rādītājus, pamatot (t.sk. ar aprēķiniem) to noteikto vērtību, precizēt to definīcijas, pamatot, kā noteiktie rādītāji sekmē MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktā uzraudzības rādītāja sasniegšanu.

	15. 
	Projekta iesnieguma veidlapā plānotās projekta darbības:


	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapā plānotās darbības atbilst šī kritērija 15.1. un 15.2.apakšpunktā minētajām prasībām.

Atbilstoši MK noteikumu 33. un 34.punktam, pasākuma ietvaros ir atbalstāmi:

· tādi ēku energoefektivitātes paaugstināšanas pasākumi, kas paredzēti neatkarīga eksperta ēku energoefektivitātes jomā izstrādātā pārskatā par energosertifikāta aprēķinos izmantotajām ievaddatu vērtībām, kas veikts saskaņā ar normatīvajiem aktiem ēku energoefektivitātes aprēķina jomā un izstrādāts, ietverot šo noteikumu 2. pielikumā „Pārskats par ēkas energosertifikāta aprēķinos izmantotajām ievaddatu vērtībām” minēto informāciju;

· tādi būvdarbi, kas ir norādīti būvprojektā, ēkas fasādes apliecinājuma kartē un apliecinājuma kartē inženierbūvēm.

Novērtē, vai būvprojekta vai ēkas fasādes apliecinājuma kartē minētie veicamie pasākumi atzīmēti tie paši, kas minēti energosertifikāta pārskatā.

Ja projekta iesnieguma veidlapā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesnieguma veidlapu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu precizēt projekta darbību definīcijas, papildināt ieviešanas mehānisma aprakstu, aktivitāšu ietvaros plānoto darbību nepieciešamības pamatojumus, ietekmi uz mērķgrupas problēmu risināšanu, saskaņot un pamatot projekta darbību saikni ar MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajām atbalstāmajām darbībām.

	15.1.
	atbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajam un paredz saikni ar attiecīgajām atbalstāmajām darbībām;
	
	Vērtējums ir „Jā”, ja papildus pie 15. kritērijā novērtētajam par projekta darbību atbilstību MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajam, projekta darbību apraksti atbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajiem šo darbību ieviešanas nosacījumiem un, ja projekta iesnieguma veidlapā norādītās projekta darbības un to apraksti liecina, ka tās ir atbilstošas MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajām attiecīgajām atbalstāmajām darbībām.

	15.2.
	ir precīzi definētas un pamatotas, un tās risina projektā definētās problēmas.
	
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapas 1.5.punktā:

· projekta darbības ir precīzi definētas, t.i., no darbību nosaukumiem var spriest par to saturu, projekta darbības ir uzskaitītas ar apakšdarbībām, ja tas ir nepieciešams darbības satura precizēšanai;

· projekta darbības ir pamatotas, t.i., tās tieši ietekmē projekta mērķa un rezultāta sasniegšanu, bez kādas no darbībām projekta mērķa un rezultātu sasniegšana nav iespējama;

· projekta darbības ir mērķētas uz projekta iesnieguma veidlapā aprakstīto problēmu risinājumu.

	16. 
	Projekta iesnieguma veidlapā plānotie publicitātes un informācijas izplatīšanas pasākumi atbilst Eiropas Parlamenta un Padomes regulas (ES) Nr.1303/2013, ar ko paredz kopīgus noteikumus par Eiropas Reģionālās attīstības fondu, Eiropas Sociālo fondu, Kohēzijas fondu, Eiropas Lauksaimniecības fondu lauku attīstībai un Eiropas Jūrlietu un zivsaimniecības fondu un vispārīgus noteikumus par Eiropas Reģionālās attīstības fondu, Eiropas Sociālo fondu, Kohēzijas fondu un Eiropas Jūrlietu un zivsaimniecības fondu un atceļ Padomes Regulu (EK) Nr.1083/2006 (115.pants un XII pielikums) nosacījumiem un Ministru kabineta 2015.gada 17.februāra noteikumos Nr.87 “Kārtība, kādā Eiropas Savienības struktūrfondu un Kohēzijas fonda ieviešanā 2014.–2020.gada plānošanas periodā nodrošināma komunikācijas un vizuālās identitātes prasību ievērošana” noteiktajam.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapas 5.sadaļā:

· norādītie informācijas un publicitātes pasākumi atbilst Eiropas Parlamenta un Padomes regulai (ES) Nr.1303/2013, ar ko paredz kopīgus noteikumus par Eiropas Reģionālās attīstības fondu, Eiropas Sociālo fondu, Kohēzijas fondu, Eiropas Lauksaimniecības fondu lauku attīstībai un Eiropas Jūrlietu un zivsaimniecības fondu un vispārīgus noteikumus par Eiropas Reģionālās attīstības fondu, Eiropas Sociālo fondu, Kohēzijas fondu un Eiropas Jūrlietu un zivsaimniecības fondu un atceļ Padomes Regulu (EK) Nr.1083/2006 (115.pants un XII pielikums) un Ministru kabineta 2015.gada 17.februāra noteikumiem Nr.87 “Kārtība, kādā Eiropas Savienības struktūrfondu un Kohēzijas fonda ieviešanā 2014.–2020.gada plānošanas periodā nodrošināma komunikācijas un vizuālās identitātes prasību ievērošanu”, t.i.:

1) projekta īstenošanas laikā pie finansējuma saņēmēja viegli redzamā vietā paredzēts izvietot plakātu, ja kopējais publiskais finansējums nepārsniedz 500 000 euro, vai pagaidu informatīvo stendu, ja kopējais publiskais finansējums pārsniedz 500 000 euro, ar informāciju par projektu, tostarp par finansiālo atbalstu no ERAF (ES fondu 2014.-2020.gada plānošanas perioda publicitātes vadlīniju 7.lpp. http://esfondi.lv/vadlinijas--skaidrojumi); 
2) finansējuma saņēmēja tīmekļa vietnē paredzēts publicēt aprakstu par projekta īstenošanu, tostarp tā mērķiem un rezultātiem (ne retāk kā reizi ceturksnī, atbilstoši MK noteikumu 37.3.apakšpunktā noteiktajam);

3) pēc projekta īstenošanas, ja publiskais finansējums pārsniedz 500 000 euro, labi redzamā vietā (pie ēkas ieejas), kur projekta īstenošanā ieguldīts ERAF finansējums, pagaidu informatīvo stendu paredzēts aizvietot ar pastāvīgo plāksni vai stendu.

· norādītajiem informācijas un publicitātes pasākumiem ir sniegts pasākuma apraksts (t.i., ko šis pasākums ietver, kas to īstenos, cik bieži), īstenošanas periods (piemēram, visu projekta īstenošanas laiku, konkrētus gada ceturkšņus), kā arī pasākumu skaits.
Ja projekta iesnieguma veidlapā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesnieguma veidlapu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu precizēt informācijas un publicitātes pasākumu uzskaitījumu un aprakstu.
.

	17. 
	Projekta iesnieguma veidlapā ir identificēti, aprakstīti un izvērtēti projekta riski, novērtēta to ietekme un iestāšanās varbūtība, kā arī noteikti riskus mazinošie pasākumi.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapā ir identificēti, aprakstīti un izvērtēti projekta riski, novērtēta to ietekme un iestāšanās varbūtība, kā arī noteikti riskus mazinošie pasākumi.

Ja projekta iesnieguma veidlapā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesnieguma veidlapu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza attiecīgu nosacījumu trūkumu novēršanai.

MK noteikumu 1.pielikuma 6.punktā noteiktajam finansējuma saņēmējam nevērtē atbilstību kritērijam.

	18. 
	Projekta iesniedzējs apņemas nodrošināt sasniegto rezultātu uzturēšanu un nodrošināt līdzekļus rezultātu uzturēšanai pēc projekta īstenošanas pabeigšanas atbilstoši MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajiem termiņiem.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniedzējs ir projekta iesnieguma veidlapas 6.sadaļā “Projekta rezultātu uzturēšana un ilgtspējas nodrošināšana” ir aprakstījis, kā nodrošinās līdzekļus projekta rezultātu uzturēšanai un uzturēs sasniegtos rezultātus vismaz piecus gadus pēc noslēguma maksājuma veikšanas.“

Ja projekta iesnieguma veidlapā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesnieguma veidlapu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza attiecīgu nosacījumu trūkumu novēršanai..

	19. 
	Projekta iesnieguma veidlapā ir ietverta informācija par plānoto demarkāciju ar citiem līdzīgiem projektiem (projekta pieteicēja vai citu subjektu īstenotiem) vai atbalsta pasākumiem.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapā ir ietverta informācija par plānoto demarkāciju ar citiem līdzīgiem projektiem (projekta pieteicēja vai citu subjektu īstenotiem) vai atbalsta pasākumiem, ir identificēta un apzināta projekta ietvaros īstenojamo darbību sinerģija. 
Ja projekta iesniegums neatbilst minētajai prasībai, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, vienlaikus nosakot nosacījumu precizēt projekta iesniegumā norādīto informāciju par plānoto demarkāciju ar citiem līdzīgiem projektiem (projekta pieteicēja vai citu subjektu īstenotiem) vai atbalsta pasākumiem, kā arī ir identificēt un apzināt projekta ietvaros īstenojamo darbību sinerģiju.


2. SPECIFISKIE ATBILSTĪBAS KRITĒRIJI

	
	Kritērija ietekme uz lēmuma pieņemšanu

(P)
	Skaidrojums atbilstības noteikšanai

	1. 
	Ēka un tās īpašumtiesības atbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajām prasībām.
	P
	Kritērijā pārbauda projektā iekļautās ēkas un tās īpašumtiesību atbilstību MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajām prasībām, izvērtējot finansējuma saņēmēja iesniegto īpašuma, valdījuma vai lietojuma tiesības apliecinošu dokumentu (kopija).
Vērtējums ir „Jā”, ja īpašumtiesības atbilst kritērijā norādītajām prasībām. 

Vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, ja ēkas īpašumtiesības neatbilst kritērijā norādītajām prasībām.

	2. 
	Ēkai ir veikta energosertifikācija un projekta iesnieguma veidlapai ir pievienots energosertifikāta pārskats saskaņā ar MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajām prasībām.
	P
	Pārbauda, vai ir iesniegts sertificēta energoauditora izstrādāts ēkas energosertifikāts (kopija), kas veikts saskaņā ar normatīvajiem aktiem ēku energoefektivitātes aprēķina jomā un, kas izstrādāts, ietverot MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 2.pielikumā norādīto informāciju. 
Pārbauda, vai ēkas energosertifikāts ir reģistrēts Būvniecības informācijas sistēmas Ēku energosertifikātu reģistrā (https://bis.gov.lv/bisp/lv/epc_documents).

Projekta iesnieguma veidlapas pielikums “Pārskats par ēkas energosertifikāta aprēķinos izmantotajām ievaddatu vērtībām” (turpmāk - Pārskats) tiek nodots izvērtēšanai ārējam ekspertam.
Pārbauda, vai atbilstoši Ministru kabineta 2013.gada 25.jūnija noteikumu Nr.348 „Ēkas energoefektivitātes aprēķina metode” 162.punktam, Pārskata 5.3.sadaļā “Enerģijas patēriņa sadalījums” norādītā izmērītā un aprēķinātā energoefektivitātes novērtējuma rezultātu salīdzinājums ir pieņemams (atšķiras mazāk nekā par 10% un ne vairāk kā par 10 kWh/m2 gadā). Ja rezultātu salīdzinājums nav pieņemams un Pārskata 5.3.sadaļas “Enerģijas patēriņa sadalījums” 5.3.9.punktā nav sniegts pamatots skaidrojums, kāpēc ir šādas atšķirības starp izmērīto un aprēķināto energoefektivitātes novērtējumu, Pārskatu tālāk nevērtē. 
Izvērtē, vai Pārskatā veiktie aprēķini un projekta iesnieguma veidlapas 1.3.sadaļā “Problēmas un risinājuma apraksts, t.sk. mērķa grupu problēmu un risinājuma apraksts” norādītie dati apliecina, ka:

· plānotā siltumenerģijas un elektroenerģijas ietaupījuma kopsumma pēc projekta īstenošanas ir ne mazāka kā 30% gadā no ēkas energosertifikātā aprēķinātā enerģijas patēriņa pirms projekta īstenošanas (ietaupījuma aprēķinā var neņemt vērā enerģijas patēriņu karstā ūdens sagatavošanai, dzesēšanai (un gaisa sausināšanai), mehāniskajai ventilācijai (un gaisa mitrināšanai), apgaismojumam, papildu enerģijai un pārējam patēriņam, ja energoefektivitātes pasākumi nav paredzēti attiecīgo inženiertehnisko sistēmu ēkas energoefektivitātes uzlabošanai);

· plānotais siltumenerģijas patēriņš apkurei pēc projekta īstenošanas, pamatojoties uz ēkas energosertifikātā veiktajiem aprēķiniem un projekta tehniskajā dokumentācijā paredzētajiem būvdarbiem nepārsniedz 110 kWh/m2 gadā. Ja ēkas vidējais apkurināmo telpu augstums pārsniedz 3,5 metrus, siltumenerģijas patēriņu apkurei (kWh/m2 gadā) pēc projekta īstenošanas pārrēķina atbilstoši Pārskata 10. sadaļai;

Saskaņā ar Ministru kabineta 2013.gada 9.jūlija noteikumu Nr.383 “Noteikumi par ēku energosertifikāciju” 15.4.apakšpunktu un MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 31.2.apakšpunktu minimālo pieļaujamo līmeni (siltumenerģijas patēriņš apkurei 110 kWh/m2) atjaunojamām vai pārbūvējamām ēkām nepiemēro, ja šo prasību piemērošana nav tehniski vai funkcionāli iespējama vai ja izmaksu un ieguvumu analīze par attiecīgās ēkas kalpošanas laiku norāda uz zaudējumiem.
Papildus, vērtējot projekta iesnieguma veidlapu par ēku, kura sastāv no vairākiem korpusiem vai sekcijām, iespēju robežās ēku novietojums dabā tiek pārbaudīts pieejamajos interneta resursos (piemēram, apdzīvoto vietu kartes, www.kadastrs.lv).
Ja projekta ietvaros tiek veikti energoefektivitātes paaugstināšanas pasākumi inženierbūvē, kuras apgādi ar siltuma un aukstuma enerģiju nodrošina iekārtas, kas atrodas citā būvē, tad iespējams iekļaut citas inženierbūves enerģijas patēriņu un enerģijas patēriņa ietaupījumu, kā arī investīciju izmaksas tās būves energosertifikātā un energoaudita pārskatā, kurā faktiski notiek enerģijas patēriņš, iekļaujot tās atbilstošo lietderīgi apsildāmo vai dzesējamo platību.

Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapa atbilst kritērijā norādītajām prasībām.

Vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, ja projekta iesnieguma veidlapai nav pievienots sertificēta energoauditora izstrādāts ēkas energosertifikāts vai tas nav pilnībā aizpildīts, vai nav atspoguļota visa MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 2.pielikumā norādītā informācija, vai iesniegtajā Pārskatāveiktie aprēķini liecina, ka plānotais siltumenerģijas patēriņš apkurei, pēc energoefektivitātes paaugstināšanas pasākumu īstenošanas, pārsniegs 110 kWh/m2.

	3. 
	Projekta iesnieguma veidlapa atbilst valsts atbalsta nosacījumiem atbilstoši MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajam (ja attiecināms).
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja:

1) ir korekti aizpildīta projekta iesnieguma veidlapas 7.sadaļa „Valsts atbalsta jautājumi” (apakšsadaļas, uz kurām attiecas projekts);
2) MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 1.pielikuma 1. un 7.punktā noteiktais projektu iesniedzējs ir iesniedzis apliecinājumu, ka papildinošu saimniecisku darbību veikšana pamatlīdzekļu un ilgtermiņa ieguldījumu nolietojuma periodā pieļaujama ierobežotā apmērā. Ierobežotais apmērs tiks noteikts atbilstoši spēkā esošajiem valsts atbalsta nosacījumiem (šobrīd - 20% apmērs no projekta iesniedzēja īpašumā, lietošanā vai valdījumā esošās infrastruktūras gada jaudas platības vai laika, vai finanšu izteiksmē). Ja ēkā tiek veikta papildinošā saimnieciskā darbība, pārbauda, vai ir iesniegts apraksts, kurā sniegta informācija par papildinošās saimnieciskās darbības apmēra aprēķina metodi (platības, laika vai finanšu izteiksmē), kā arī veiktais aprēķins, atbilstoši atlases nolikuma pielikumam “Papildinošās saimnieciskās darbības aprēķina metodika” un tā pielikumiem;
3) MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 1.pielikuma 5.punktā noteiktajam projektu iesniedzējam vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapa satur atbilstošu informāciju, lai ar saimniecisku darbību saistītu projektu vai projekta daļas, kas kvalificējas kā valsts atbalsts, gadījumā, projektu iesniegumi tiktu vērtēti atbilstoši valsts atbalsta regulējuma nosacījumiem, proti:

a) saskaņā ar Eiropas Parlamenta un Padomes regulas (ES) Nr.651/2014, ar ko noteiktas atbalsta kategorijas atzīst par saderīgām ar iekšējo tirgu, piemērojot Līguma 107. un 108. pantu (turpmāk – Komisijas Regula Nr. 651/2014) nosacījumiem:
· nozaru un darbību ierobežojumi atbilstoši Komisijas Regulas Nr. 651/2014 1.panta 2.punkta c) un d) apakšpunktam, 1.panta 3.punktam, 55.panta 3.punktam (pārbauda, vai projekta iesnieguma 1.3.punktā sniegta informācija atbilstoši projekta iesnieguma veidlapas aizpildīšanas metodikā noteiktajam, t.i., vai projekta iesniedzējs norādījis, ka neveiks neatbalstāmās darbības, kas saistītas ar eksportu uz trešajām valstīm vai dalībvalstīm, tas ir, netiek saņemts atbalsts, kas tieši saistīts ar eksportētajiem daudzumiem, izplatīšanas tīkla izveidi un darbību vai citiem kārtējiem izdevumiem, kas saistīti ar eksporta darbībām un, ja importa preču vietā tiek izmantotas vietējās preces, kas minētas Eiropas Komisijas 2014.gada 17.jūnija Regulas (ES) Nr.651/2014, ar ko noteiktas atbalsta kategorijas atzīst par saderīgām ar iekšējo tirgu, piemērojot Līguma 107. un 108.pantu (Eiropas Savienības Vēstnesis, 2014.gada 26.jūnijs, Nr. L 187) 1.panta 2.punkta c) un d) apakšpunktā un Komisijas regulas Nr.1407/2013 1.panta 1.punkta c) un d) apakšpunktā);

· atbilstoši 55.panta 2.punkta nosacījumam, t.i., ka sporta infrastruktūru nevar ekskluzīvi izmantot tikai viens lietotājs, kas nodarbojas ar profesionālo sportu. Citi lietotāji, kas nodarbojas ar profesionālo vai amatieru sportu, attiecīgo sporta infrastruktūru ik gadu izmanto vismaz 20 % apmērā no jaudas laika izteiksmē. Ja infrastruktūru vairāki lietotāji izmanto vienlaikus, aprēķina attiecīgās daļas no jaudas izmantojuma laika izteiksmē (pārbauda, vai projekta iesnieguma 1.3.punktā sniegta informācija atbilstoši projekta iesnieguma veidlapas aizpildīšanas metodikā noteiktajam, t.i., pārbauda vai projekta iesniedzējs projekta iesniegumā sniedz aprakstu un apliecina atbilstību Komisijas regulas Nr.651/2014 55.panta 2., 4., 5. un 6. punkta nosacījumiem).
b) saskaņā ar Eiropas Parlamenta un Padomes regulas (ES) Nr.1407/2013 (2013.gada 18.decembris) par Līguma par Eiropas Savienības darbību 107. un 108.panta piemērošanu de minimis atbalstam (turpmāk – Komisijas regula Nr.1407/2013) nosacījumiem (MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 22.1.apakšpunktā noteiktajām izmaksām):

· atbalsts nepārsniegs Komisijas Regulas Nr.1407/2013 3.panta 2.punktā noteikto maksimālo apmēru vienam vienotam uzņēmumam pēdējo trīs fiskālo gadu laika posmā no projekta iesniegšanas dienas;
Projekta iesniedzējam piešķirto de minimis atbalsta finansējuma apmēru pārbauda saskaņā ar normatīvajiem aktiem par de minimis atbalsta uzskaites un piešķiršanas kārtību, respektīvi, projekta iesniedzējs De minimis atbalsta uzskaites sistēmā (turpmāk – Sistēma) sagatavo un apstiprina Ministru kabineta 2018. gada 21. novembra noteikumu Nr.715 “Noteikumi par de minimis atbalsta uzskaites un piešķiršanas kārtību un de minimis atbalsta uzskaites veidlapu paraugiem” 1.pielikumā minēto informāciju. Lai piekļūtu Sistēmai, projekta iesniedzējs izmanto Valsts ieņēmumu dienesta Elektroniskās deklarēšanas sistēmu https://eds.vid.gov.lv/. 
Sistēmā sniegto informāciju pārbauda, izmantojot, piemēram, Uzņēmumu datu bāzu sistēmā Lursoft www.lursoft.lv pieejamo informāciju.
c) MK noteikumu 22.1.apakšpunktā minētās izmaksas (ja tās radušās pirms projekta iesnieguma iesniegšanas sadarbības iestādē), 22.3. apakšpunktā minētās izmaksas un 22.10.apakšpunktā minētās izmaksas sedz saskaņā ar Komisijas regulu Nr.1407/2013;

d) MK noteikumu 22. un 23.punktā, izņemot 22.1. (ja izmaksas radušās pirms projekta iesnieguma iesniegšanas sadarbības iestādē), 22.3. un 22.10.apakšpunktu, noteiktās izmaksas ir attiecināmas ieguldījumu atbalstam saskaņā ar Komisijas regulas Nr. 651/2014 55.panta 7. un 8.punktu, ja tās ir iekļautas pamatlīdzekļu vērtībā;
e) atbilstoši MK noteikumu 61.punktā noteiktajam, atbalsts, kas nekvalificējas kā valsts atbalsts komercdarbībai, nepārsniedz 100 % no projekta attiecināmajām izmaksām;
f) atbilstoši MK noteikumu 63.punktam, projekta iesniedzējs pamato projekta ietvaros plānotā atbalsta stimulējošo ietekmi atbilstoši Komisijas regulas Nr. 651/2014 6.panta 2.punkta nosacījumiem, iesniedzot rakstisku projekta iesniegumu pirms projekta īstenošanas uzsākšanas. Ja šis nosacījums nav ievērots, visas projekta izmaksas tiek uzskatītas par neattiecināmajām izmaksām;

g) atbilstoši MK noteikumu 64.punktam, atbalsts netiek sniegts atpūtas parku vai viesnīcu infrastruktūru izveidei;

h) atbilstoši MK noteikumu 66.punktam, Valsts kapitālsabiedrība var saņemt atbalstu ieguldījumiem no publiskā finansējuma, ievērojot vienu no šiem nosacījumiem:

· ja projekta iesniedzējs veic saimniecisko darbību un atbalsta sniegšana tam pasākuma ietvaros ir kvalificējama kā valsts atbalsts komercdarbībai, publiskais finansējums nepārsniedz summu, kas vajadzīga pamatdarbības zaudējumu segšanai un samērīgai peļņai attiecīgajā laikposmā. Finansējuma saņēmējs samērīgu peļņu nosaka iepriekš saskaņā ar savām prognozēm, kuras, atbilstoši atlases nolikuma 17.24.punktam pievieno projekta iesnieguma pielikumā, vai izmanto atgūšanas mehānismu. Izmantojot atgūšanas mehānismu, finansējuma saņēmējs projekta dzīves cikla beigās veic peļņas aprēķinu un finansējuma saņēmējs Sadarbības iestādei atmaksā summu aprēķinātās peļņas apmērā;

· ja projekta iesniedzējs veic saimniecisko darbību un atbalsta sniegšana tam pasākuma ietvaros ir kvalificējama kā valsts atbalsts komercdarbībai, un ja atbalsts nepārsniedz 2 miljonus euro, publiskais finansējums nepārsniedz 80 % no attiecināmajām izmaksām;

i) atbilstoši MK noteikumu 67.punktam, projekta iesniedzējs nodrošina projekta līdzfinansējumu, ja:

· projekta iesniedzējs neveic saimniecisko darbību un atbalsta sniegšana tam specifiskā atbalsta ietvaros nav kvalificējama kā valsts atbalsts komercdarbībai, projekta iesniedzēja līdzfinansējums nav mazāks par 15 % no projekta kopējām attiecināmajām izmaksām, ieskaitot valsts budžeta dotāciju atbilstoši normatīvajiem aktiem par valsts budžeta dotācijas piešķiršanu pašvaldībām Eiropas Savienības struktūrfondu un Kohēzijas fonda 2014.–2020. gada plānošanas periodā līdzfinansēto projektu īstenošanai,

· projekta iesniedzējs veic saimniecisko darbību un atbalsta sniegšana tam specifiskā atbalsta ietvaros ir kvalificējama kā valsts atbalsts komercdarbībai, projekta iesniedzēja privātā līdzfinansējuma apmēru nosaka, ņemot vērā, ka publiskais finansējums nepārsniedz MK noteikumu 66.1. vai 66.2. apakšpunktā minēto maksimālo atbalsta apmēru. Projekta iesniedzēja līdzfinansējums nodrošināms no tādiem komerciāliem vai pašu finanšu līdzekļiem, kas nav saistīti ar jebkādu valsts atbalstu;

j) atbilstoši MK noteikumu 69.punktam, piešķirto atbalstu drīkst kumulēt ar citu valsts atbalstu komercdarbībai un de minimis atbalstu, kurš attiecas uz atšķirīgām attiecināmajām izmaksām;

k) atbilstoši MK noteikumu 70.punktam, piešķirto atbalstu drīkst kumulēt ar citu valsts atbalstu komercdarbībai attiecībā uz tām pašām attiecināmajām izmaksām, kas daļēji vai pilnībā pārklājas, tikai tādā gadījumā, ja pēc kumulēšanas netiek pārsniegts MK noteikumu 66.1. un 66.2. apakšpunktā noteiktais maksimālais atbalsta apmērs.

4) MK noteikumu 1.pielikuma 6.punktā minētais finansējuma saņēmējs, kas saņem finansējumu cita publiskā finansējuma aizvietošanai darbības programmas "Izaugsme un nodarbinātība" 5.6.1.specifiskā atbalsta mērķa "Veicināt Rīgas pilsētas revitalizāciju, nodrošinot teritorijas efektīvu sociālekonomisko izmantošanu" ietvaros apstiprinātajam projektam "Kultūras un sporta kvartāla izveide Grīziņkalna apkaimē", ievēro Eiropas Komisijas lēmumu par valsts atbalsta saderīgumu ar Eiropas Savienības iekšējo tirgu. Pārbauda, vai Eiropas Komisija ir pieņēmusi lēmumu, ar kuru paziņotais valsts atbalsts viena vienota ieguldījumu projekta ietvaros ir atzīts par saderīgu ar iekšējo tirgu.

5) MK noteikumu 1.pielikuma 2.punktā noteiktajiem finansējuma saņēmējiem projekta iesnieguma veidlapai pievienotajā līguma kopijā ar Nacionālo veselības dienestu (vai citu dokumentāciju, kas apliecina kritērija izpildi atbilstoši MK noteikumu par pasākuma īstenošanu 58.punktā noteiktajiem nosacījumiem) ir pilnvarojums veselības aprūpes pakalpojumu sniegšanai (sabiedriskie pakalpojumi) atbilstoši Latvijas Republikas normatīvajiem aktiem, kurā norādīti:

(a)
Konkrēti sniedzamie sabiedriskie pakalpojumi;

(b)
Prasības sabiedrisko pakalpojumu sniedzējam par nepieciešamajām investīcijām sabiedrisko pakalpojumu sniegšanas infrastruktūrā, lai nodrošinātu minēto pakalpojumu izpildi saskaņā ar katram konkrētajam pakalpojumam izvirzītajām prasībām;

(c)
 Pakalpojuma līguma par sabiedrisko pakalpojumu sniegšanu darbības laiks, kas nepārsniedz 10 gadus;

(d)
Sabiedrisko pakalpojumu sniegšanas teritorija;

(e)
Sabiedrisko pakalpojumu sniedzējam piešķirtās ekskluzīvās vai īpašās tiesības;

(f)
Informāciju par iespēju saņemt atlīdzības (kompensācijas) maksājumus un nosacījumi atlīdzības (kompensācijas) maksājumu aprēķināšanai, kontrolei un pārskatīšanai, kā arī atlīdzības (kompensācijas) maksājumu pārmaksas novēršanai un atmaksāšanai;

(g)
Atsauce uz Eiropas Komisijas 2011.gada 20.decembra lēmumu par Līguma par Eiropas Savienības darbību 106.panta 2.punkta piemērošanu valsts atbalstam attiecībā uz kompensāciju ar sabiedriskajiem pakalpojumiem dažiem uzņēmumiem, kuriem uzticēts sniegt pakalpojumus ar vispārēju tautsaimniecisku nozīmi.

6) MK noteikumu 1.pielikuma 2.punktā noteiktajiem finansējuma saņēmējiem, ja projekta ietvaros paredzēts attīstīt infrastruktūru, kuru finansējuma saņēmējs iznomā citai ārstniecības iestādei veselības aprūpes pakalpojumu sniegšanai, MK noteikumu 21.punktā minētās atbalstāmās darbības ir atbalstāmas finansēšanai no publiskiem līdzekļiem, ievērojot infrastruktūras izmantošanas proporcijas noteikšanas kārtību, ja tiek izpildīti visi minētie nosacījumi:
a) finansējuma saņēmējam ir pienākums nodrošināt infrastruktūru citai ārstniecības iestādei valsts apmaksāto veselības aprūpes pakalpojumu sniegšanai, un par to ir noslēgts attiecīgs līgums, ievērojot normatīvos aktus par atlīdzības maksājumiem par sabiedrisko pakalpojumu sniegšanu;
b) infrastruktūras nomas maksa noteikta, ievērojot šādus nosacījumus:
· infrastruktūras nomas maksas apmērs nepārsniedz saprātīgas peļņas un tādu ārstniecības iestādes izmaksu summu, kuras netiek finansētas no publiskā finansējuma un kuras tieši vai netieši saistītas ar infrastruktūras iznomāšanu;
·  saprātīga peļņa tiek aprēķināta tikai tām iestādes izmaksām, kas netiek finansētas no publiskā finansējuma;
· saprātīgas peļņas aprēķināšanai tiek izmantota saprātīgas peļņas norma, kuru Veselības ministrija kārtējā gada pirmajā darbdienā publicē savā tīmekļvietnē (http://esfondi.vm.gov.lv) un kura tiek noteikta, izmantojot MK noteikumu 55.2.3.apakšpunktā norādīto formulu

c) finansējuma saņēmējs, iesniedzot aprēķinu metodiku, pamatoti un pārskatāmi var pierādīt infrastruktūras nomas maksu.

7) Ja projekta iesniedzējs ir MK noteikumu 1.pielikuma 2.punktā noteiktais finansējuma saņēmējs, finansējuma saņēmējs skaidri nodala valsts apmaksāto veselības aprūpes pakalpojumu sniegšanu no citu darbību veikšanas (un ar tām saistītās finanšu plūsmas). Ienākumus, kas gūti projekta ietvaros, sniedzot valsts apmaksātos veselības aprūpes pakalpojumus vai nodrošinot infrastruktūru citai ārstniecības iestādei valsts apmaksāto veselības aprūpes pakalpojumu sniegšanai, izmanto, lai segtu tikai tās izmaksas, kas saistītas ar projekta ietvaros attīstīto infrastruktūru valsts apmaksāto veselības aprūpes pakalpojumu sniegšanai. Ja ienākumi tiek gūti, nodrošinot infrastruktūru citai ārstniecības iestādei, attiecīgajiem ienākumiem jāatbilst MK noteikumu 55.punktā minētajām prasībām. Finansējuma saņēmējs nodrošina, ka dokumentācija, kas saistīta ar šajā punktā minēto nosacījumu izpildi un attiecas uz projekta ietvaros attīstīto infrastruktūru, tiek saglabāta un ir pieejama sadarbības iestādei, kas veic MK noteikumu 50.punktā minētās infrastruktūras izmantošanas proporcijas aprēķina kontroli.
Pārbauda, vai projekta iesnieguma pielikumā pievienots publisko izmaksu maksimālā un privāto izmaksu minimālā apjoma aprēķins, atbilstoši MK noteikumu 4.pielikumā norādītajai formai, un rīkojuma, ar kuru aprēķins ir apstiprināts, kopija un dokumentus, kas pamato aprēķinos izmantotās vērtības.

8) Ja projekta iesniedzējs ir MK noteikumu 1.pielikuma 1.3.apakšpunktā un 3. vai 4.punktā minētais finansējuma saņēmējs, atbalstu piešķir, ja tas nekvalificējas kā atbalsts komercdarbības veikšanai un tiek izpildīts vismaz viens no diviem nosacījumiem, atbilstoši MK noteikumu 74.punktā noteiktajam: 

a) visi ieņēmumi, ko kultūras institūcija gūst no tās veiktās saimnieciskās darbības, tai skaitā no biļešu tirdzniecības un atsevišķu telpu iznomāšanas, nepārsniedz 50 % no kopējām kultūras institūcijas izmaksām;
b) paredzot energoefektivitātes pasākumus ēkās, kuras paredzēts ekspluatēt atbilstoši kultūras mērķiem, tiek ņemti vērā šādi aspekti:
· tieša vai netieša ietekme uz Eiropas Savienības iekšējo tirgu nav būtiska, un projekta iesniedzējs sniedz pamatotu skaidrojumu, kas to apliecina;
· nav sagaidāma ietekme uz tirdzniecību un konkurenci Eiropas Savienības iekšējā tirgū abu šo iemeslu dēļ:
· ēkā ne mazāk kā 85 % gadījumu ir paredzēta kultūras pakalpojumu sniegšana Latvijas Republikas teritorijā esošajiem pakalpojuma lietotājiem;
· kultūras pakalpojumu sniedzēji ir tikai tādi uzņēmumi, kas darbojas Latvijas Republikas teritorijā.
Pārbauda, vai projekta iesnieguma pielikumā pievienoti veiktie aprēķini un skaidrojumi, kas pamato projekta iesniedzēja atbilstību MK noteikumu 74.punktam.
Vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, ja projekta iesnieguma veidlapa neatbilst kritērijā norādītajām prasībām.


	4. 
	Ēkas energoefektivitātes klase (skatīt Ministru Kabineta 2013.gada 9.jūlija noteikumus Nr.383 “Noteikumi par ēku energosertifikāciju”) tiek uzlabota par vismaz vienu pakāpi pēc projekta īstenošanas.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja saskaņā ar Ministru Kabineta 2013.gada 9.jūlija noteikumu Nr.383 “Noteikumi par ēku energosertifikāciju” 14.punktā noteikto pēc projekta īstenošanas tiek uzlabota ēkas energoefektivitātes klase:
A klase – energoefektivitātes rādītājs apkurei nepārsniedz 45 kWh uz kvadrātmetru gadā;

B klase – energoefektivitātes rādītājs apkurei pārsniedz 45 kWh uz kvadrātmetru gadā, bet nepārsniedz 65 kWh uz kvadrātmetru gadā;

C klase – energoefektivitātes rādītājs apkurei pārsniedz 65 kWh uz kvadrātmetru gadā, bet nepārsniedz 90 kWh uz kvadrātmetru gadā;

D klase – energoefektivitātes rādītājs apkurei pārsniedz 90 kWh uz kvadrātmetru gadā, bet nepārsniedz 110 kWh uz kvadrātmetru gadā;

E klase – energoefektivitātes rādītājs apkurei pārsniedz 110 kWh uz kvadrātmetru gadā, bet nepārsniedz 150 kWh uz kvadrātmetru gadā;

F klase – energoefektivitātes rādītājs apkurei pārsniedz 150 kWh uz kvadrātmetru gadā, ēkai nepieciešami energoefektivitātes uzlabošanas pasākumi.

Ēkas energoefektivitātes klases rādītājs ir uzrādīts energosertifikāta 7.sadaļā “Ēkas energoefektivitātes klase un rādītājs”.

Vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, ja projekta iesnieguma veidlapa neatbilst kritērijā norādītajām prasībām.


KVALITĀTES KRITĒRIJI*
	Kritērijs
	Vērtēšanas

sistēma – punktu skala
	

	1. 
	Ēkas energoefektivitātes paaugstināšanas rezultātā plānotā siltumenerģijas un elektroenerģijas ietaupījuma kopsumma (megavatstundas/gadā) attiecībā pret projekta attiecināmām izmaksām (tūkstošos euro):

	1.1.
	Ja vidējais ēkas telpu augstums nepārsniedz 4 metrus:
	Min. 10 punkti
	Projekta īstenošanas rezultātā plānoto siltumenerģijas un elektroenerģijas ietaupījuma kopsummu (enerģijas ietaupījums) dala ar projekta attiecināmajām izmaksām tūkstošos euro. Piešķir rezultātam atbilstošo punktu skaitu.

Šī kritērija izvērtēšanai var tikt piesaistīts ārējais eksperts. Ja par Pārskatu ir sagatavots ārējā eksperta atzinums, tad kritērija vērtēšanā tas jāņem vērā.

Aprēķinā ņem vērā enerģijas ietaupījumu par tām aktivitātēm, kuru īstenošana tiek norādīta projekta iesnieguma veidlapas 1.5.punktā.

Enerģijas ietaupījumu attiecībā pret attiecināmām izmaksām aprēķina pēc šādas formulas:

1. Iet MWh = Pārskata 9.sadaļas ailē “Starpība – enerģijas samazinājums” norādītā enerģijas ietaupījuma summa tām apakšsadaļām, kur veikti energoefektivitātes paaugstināšanas pasākumi (kWh/gadā) / 1000
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Apzīmējumi:

Iet MWh – enerģijas ietaupījums (megavatstundas/gadā);

D – enerģijas ietaupījums (megavatstundas/gadā) attiecībā pret projekta attiecināmām izmaksām.

Ja projekta ietvaros tiek veikti energoefektivitātes paaugstināšanas pasākumi inženierbūvē, kuras apgādi ar siltuma un aukstuma enerģiju nodrošina iekārtas, kas atrodas citā būvē, tad iespējams iekļaut citas inženierbūves enerģijas patēriņu un enerģijas patēriņa ietaupījumu, kā arī investīciju izmaksas tās būves energosertifikātā un energoaudita pārskatā, kurā faktiski notiek enerģijas patēriņš, iekļaujot tās atbilstošo lietderīgi apsildāmo vai dzesējamo platību.

	1.1.1
	0,76 un vairāk 
	50
	

	1.1.2. 
	no 0,56 līdz 0,75
	40
	

	1.1.3.
	no 0,36 līdz 0,55
	25
	

	1.1.4.
	no 0,20 līdz 0,35
	10
	

	1.1.5.
	mazāk par 0,20
	0
	

	1.2.
	Ja vidējais ēkas telpu augstums pārsniedz 4 metrus:
	Min. 10 punkti
	

	1.2.1.
	0,56 un vairāk
	50
	

	1.2.2.
	0,41 līdz 0,55
	40
	

	1.2.3.
	no 0,26 līdz 0,40
	25
	

	1.2.4.
	no 0,10 līdz 0,25
	10
	

	1.2.5.
	mazāk par 0,10
	0
	

	2. 
	Ēkas energoefektivitātes paaugstināšanas rezultātā plānotā siltumenerģijas un elektroenerģijas ietaupījuma kopsumma (megavatstundas/gadā) attiecībā pret ēkas energosertifikāta pārskatā aprēķināto enerģijas patēriņu (megavatstundas/gadā) pirms atjaunošanas:

Min. 3 punkti

	2.1. 
	60% un vairāk
	10
	Projekta īstenošanas rezultātā plānoto siltumenerģijas un elektroenerģijas ietaupījumu kopsummu (megavatstundas/gadā) dala ar ēkas energosertifikāta 7. sadaļā “Ēkas energoefektivitātes novērtējums” aprēķināto ēkas enerģijas patēriņa novērtējumu (megavatstundas/gadā) pirms atjaunošanas tām pozīcijām, kurās tiks veikti energoefektivitātes paaugstināšanas pasākumi. Piešķir rezultātam atbilstošo punktu skaitu.

Šī kritērija izvērtēšanai var tikt piesaistīts ārējais eksperts. Ja par Pārskatu ir sagatavots ārējā eksperta atzinums, tad kritērija vērtēšanā tas jāņem vērā.

1) Plānoto siltumenerģijas un elektroenerģijas ietaupījumu iegūst no Pārskata 9.sadaļas ailē “Starpība – enerģijas samazinājums” norādītās informācijas.

1. IetMWh = Pārskata 9. sadaļas ailē “Starpība – enerģijas samazinājums” norādītā enerģijas ietaupījuma summa tām apakšsadaļām, kurās tiks veikti energoefektivitātes paaugstināšanas pasākumi kWh/gadā / 1000

2. PatMWh1=ēkas energosertifikāta 7. sadaļā “Ēkas energoefektivitātes novērtējums” norādītais patēriņš kopā kWh/m2 gadā tām pozīcijām, kurās tiks veikti energoefektivitātes paaugstināšanas pasāķumi x Pārskata 2.1.4.sadaļā norādītā aprēķina platība (m2)/1000

3. Ja Pārskata 5.3.sadaļā un ēkas energosertifikāta 7.sadaļā “Ēkas energoefektivitātes novērtējums” norādītais enerģijas patēriņš kWh/m2 gadā abos dokumentos ir atšķirīgs un ēka tiek daļēji apkurināta, izvērtē Pārskata 5.3.9.sadaļā sniegto skaidrojuma pamatojumu un pamatota skaidrojuma gadījumā enerģijas patēriņu aprēķina pēc formulas:

PatMWh2= Pārskata 5.3.sadaļā norādītais enerģijas patēriņš KOPĀ kWh/m2 gadā x Pārskata 2.1.4.sadaļā norādītā aprēķina platība (m2)/1000
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x100
4) Aprēķinā ņem vērā tikai projektā paredzēto īstenojamo aktivitāšu rezultātā iegūto ietaupījumu %.

5) Ja projekta ietvaros tiek veikti energoefektivitātes paaugstināšanas pasākumi inženierbūvē, kuras apgādi ar siltuma un aukstuma enerģiju nodrošina iekārtas, kas atrodas citā būvē, tad iespējams iekļaut citas inženierbūves enerģijas patēriņu un enerģijas patēriņa ietaupījumu, kā arī investīciju izmaksas tās būves energosertifikātā un energoaudita pārskatā, kurā faktiski notiek enerģijas patēriņš, iekļaujot tās atbilstošo lietderīgi apsildāmo vai dzesējamo platību.

	2.2. 
	no 50% līdz 59%
	7
	

	2.3. 
	no 40% līdz 49%
	5
	

	2.4. 
	no 30% līdz 39%
	3
	

	2.5. 
	mazāk par 30%
	0
	

	3. 
	Investīcijas atjaunojamo energoresursu (turpmāk – AER) izmantošanai:

Kritērijs nav izslēdzošs

	3.1. 
	Projekta ietvaros tiks veiktas investīcijas AER izmantošanai – pārejai no fosilā kurināmā uz AER izmantojošām tehnoloģijām siltumenerģijas vai elektroenerģijas ražošanai pašpatēriņam;
	10
	10 punktus piešķir, ja projekta iesniedzējs projekta iesnieguma veidlapas 1.5.punktā ir sniedzis informāciju par to, ka projekta īstenošanas ietvaros ir paredzēts veikt investīcijas AER izmantošanai – pārejai no fosilā kurināmā uz AER izmantojošām tehnoloģijām siltumenerģijas vai elektroenerģijas ražošanai pašpatēriņam.

	3.2. 
	Projekta ietvaros netiks veiktas investīcijas AER izmantošanai – pārejai no fosilā kurināmā uz AER izmantojošām tehnoloģijām siltumenerģijas vai elektroenerģijas ražošanai pašpatēriņam.
	0
	0 punktus piešķir, ja projekta iesniedzējs projekta iesnieguma veidlapas 1.5.punktā nav sniedzis informāciju par to, ka projekta īstenošanas ietvaros ir plānots veikt investīcijas AER izmantošanai – pārejai no fosilā kurināmā uz AER izmantojošām tehnoloģijām siltumenerģijas vai elektroenerģijas ražošanai pašpatēriņam.

	4. 
	Ieguldītais ERAF finansējums uz vienu ietaupīto ogļskābās gāzes emisijas ekvivalenta tonnu gadā:

Kritērijs nav izslēdzošs

	4.1. 
	mazāk par 5 444 euro uz vienu ietaupīto ogļskābās gāzes emisijas ekvivalenta tonnu gadā
	5
	Projekta īstenošanai piešķirto ERAF finansējumu dala ar pārskata 9.sadaļas ailē “Starpība – CO2 emisijas samazinājums” norādīto CO2 emisiju samazinājumu izteiktu kā ekvivalenta tonnas gadā. Piešķir rezultātam atbilstošo punktu skaitu.

Šī kritērija izvērtēšanai var tikt piesaistīts ārējais eksperts. Ja par – Pārskatu ir sagatavots ārējā eksperta atzinums, tad kritērija vērtēšanā tas jāņem vērā.

ERAF finansējumu uz vienu ietaupīto ogļskābās gāzes emisijas ekvivalenta tonnu gadā aprēķina pēc šādas formulas:

[image: image5.png]



Apzīmējumi:

R – ERAF finansējums uz vienu ietaupīto ogļskābās gāzes emisijas ekvivalenta tonnu gadā, euro
A – ERAF attiecināmo izmaksu apmērs, euro
E – CO2 emisijas samazinājums gadā projekta ietvaros veikto investīciju rezultātā, ekvivalenta tonnas gadā

	4.2. 
	7 257 – 5 444 euro uz vienu ietaupīto ogļskābās gāzes emisijas ekvivalenta tonnu gadā
	3
	

	4.3. 
	9 073 – 7 258 euro uz vienu ietaupīto ogļskābās gāzes emisijas ekvivalenta tonnu gadā
	1
	

	4.4. 
	vairāk par 9 073 euro uz vienu ietaupīto ogļskābās gāzes emisijas ekvivalenta tonnu gadā.
	0
	

	5. 
	Projekta ietekme uz horizontālo principu „Vienlīdzīgas iespējas”
	Kritērijs nav izslēdzošs
	Kritērija vērtēšanai izmanto:

1) PIV 1.5.punktā „Projekta darbības un sasniedzamie rezultāti”, 3.1. punktā „Saskaņa ar horizontālo principu „Vienlīdzīgas iespējas” apraksts” un 3.2.punktā „Projektā plānotie horizontālā principa „Vienlīdzīgas iespējas” ieviešanai sasniedzamie rādītāji” norādīto informāciju;

2) Labklājības ministrijas izstrādāto metodiku „Metodika horizontālā principa „Vienlīdzīgas iespējas” īstenošanas uzraudzībai 2014.-2020.” (pieejams: http://sf.lm.gov.lv/lv/vienlidzigas-iespejas/2014-2020/)
MK noteikumu 1.pielikuma 6.punktā noteiktajam finansējuma saņēmējam nevērtē atbilstību kritērijam.

	5.1.
	projektā ir iekļautas specifiskas darbības vides un informācijas pieejamības nodrošināšanai papildu būvnormatīvos noteiktajam
	5
	Kritērijā piešķir 5 punktus, ja projektā ir paredzētas specifiskas darbības papildu būvnormatīvos noteiktajam, proti, darbības vai inovatīvi risinājumi, kas īpaši veicina vides un informācijas pieejamību personām ar kustību traucējumiem, redzes, dzirdes vai garīga rakstura traucējumiem, vecāka gadagājuma cilvēkiem un vecākiem ar bērniem, piemēram: 

· attiecīgās jomas nevalstisko organizāciju ekspertu konsultācijas būvprojekta izstrādes un būvniecības procesa gaitā; 

· reljefa virsma un vadlīnijas būvēs; 

· kontrastējošs krāsojums pie līmeņu un virsmu maiņas;

· marķējumi un piktogrammas;

· aizsargmargas; 

· automātiski veramas durvis un fiksējoši durvju mehānismi;

· personām ar invaliditāti nodrošināts nepieciešamais aprīkojums iekļūšanai telpās;

· ergonomiski rokturi un aprīkojums;
· u.c. labās prakses piemēri un inovatīvi risinājumi.
Vienlaicīgi projektā ir jāparedz, ka projekta vadības un īstenošanas darbības (kur attiecināms) tiks īstenotas pielāgotās telpās personām ar invaliditāti, nodrošinot nepieciešamo aprīkojumu iekļūšanai telpās un pielāgotas informācijas tehnoloģijas, ja nepieciešams.

1) Informācija par vides pieejamības labās prakses piemēriem: http://sf.lm.gov.lv/f/files/Laba__prakse_HP_VI_2014.pdf 

2) Vadlīnijas būvnormatīvu piemērošanai attiecībā uz vides pieejamību personām ar funkcionāliem traucējumiem: http://sf.lm.gov.lv/lv/vienlidzigas-iespejas/pazinojums4/
3) Ieteikumi cilvēku ar redzes traucējumiem vides pieejamības standartu izstrādāšanai un ieviešanai Latvijā: https://em.gov.lv/files/buvnieciba/VP_2.pdf
4) Taktilie uzraksti: https://em.gov.lv/files/buvnieciba/VP_3.pdf 

	5.2.
	projektā nav iekļautas specifiskas darbības vides un informācijas pieejamības nodrošināšanai papildu būvnormatīvos noteiktajam
	0
	Kritērijā piešķir 0 punktus, ja projekta iesnieguma veidlapā nav norādītas specifiskas darbības vides un informācijas pieejamības veicināšanai papildu būvnormatīvos noteiktajam.

	6. 
	Zaļā publiskā iepirkuma piemērošana (horizontālā principa “Ilgtspējīga attīstība” kritērijs)

Kritērijs nav izslēdzošs

MK noteikumu 1.pielikuma 6.punktā noteiktajam finansējuma saņēmējam nevērtē atbilstību kritērijam.

	6.1.
	iepirkuma konkursa nolikumā, atlases un vērtēšanas kritērijos tika/tiks piemērots zaļais publiskais iepirkums
	5
	Kritērija vērtēšanai izmanto pieteikuma iesnieguma veidlapas 3.3.punktā „Saskaņa ar horizontālo principu „Ilgtspējīga attīstība” apraksts” un 3.4.punktā „Projektā plānotie horizontālā principa „Ilgtspējīga attīstība” ieviešanai sasniedzamie rādītāji” norādīto informāciju, kā arī pieteikuma iesnieguma veidlapas pievienoto iepirkuma tehnisko specifikāciju, pārbaudot vai tajā ir ievēroti zaļā publiskā iepirkuma principi. 
Ja tehniskā specifikācija projekta iesnieguma veidlapai nav pievienota, projekta iesniegums nesaņem papildus punktus.
Papildus punkti netiek piešķirti arī tad, ja saskaņā ar Ministru kabineta 2017.gada 20.jūnija noteikumiem Nr.353 “Prasības zaļajam publiskajam iepirkumam un to piemērošanas kārtība” (turpmāk- MK noteikumi Nr.353) zaļā iepirkuma vai zaļā publiskā iepirkuma princips preču  vai pakalpojumu iepirkumos ir jāpiemēro obligāti – piemēram, iekštelpu apgaismojums (MK noteikumu Nr.353 1.pielikums).
Kritērijā piešķir 5 punktus, ja pieteikuma iesnieguma veidlapas 3.3.punktā „Saskaņa ar horizontālo principu „Ilgtspējīga attīstība” apraksts” un 3.4.punktā „Projektā plānotie horizontālā principa „Ilgtspējīga attīstība” ieviešanai sasniedzamie rādītāji”, un iepirkuma tehniskajā specifikācijā ir norādīta konkrēta informācija, ka īstenojot projektu, vismaz vienā no projekta publiskajiem iepirkumiem ir izmantots (vai tiks izmantots) zaļā publiskā iepirkuma princips (identificējams konkrēts iepirkums un aprakstīts, kādi zaļā publiskā iepirkuma principi publiskajā iepirkumā tiek vai tiks izmantoti).

Metodika un kritēriji pieejami šeit: 

1)http://www.varam.gov.lv/in_site/tools/download.php?file=files/text/Finansu_instrumenti/koh_f/nac_prog_2014_2020//metodika_HP_IA_DP_2015_2.zip;

2)http://ec.europa.eu/environment/gpp/eu_gpp_criteria_en.htm.

	6.2.
	iepirkuma konkursa nolikumā, atlases un vērtēšanas kritērijos nav plānots/nav piemērots zaļais publiskais iepirkums
	0
	Kritērijā piešķir 0 punktus, ja, PIV 3.3.punktā „Saskaņa ar horizontālo principu „Ilgtspējīga attīstība” apraksts” un 3.4.punktā „Projektā plānotie horizontālā principa „Ilgtspējīga attīstība” ieviešanai sasniedzamie rādītāji” un iepirkuma tehniskajā specifikācijā (ja tāda pievienota pieteikuma iesnieguma veidlapai) nav norādīta konkrēta informācija, ka īstenojot projektu, vismaz vienā no projekta publiskajiem iepirkumiem ir izmantots (vai tiks izmantots) zaļā publiskā iepirkuma princips, vai iepirkuma tehniskā dokumentācija nav iesniegta vispār.


Piezīmes:

* Kritēriju vērtēšanā rādītāja noapaļošana uz leju pieļaujama robežās no 0,01 līdz 0,49. 

P –
Precizējamais kritērijs, kritērija neatbilstības gadījumā sadarbības iestāde pieņem lēmumu par projekta iesnieguma veidlapas apstiprināšanu ar nosacījumu, ka projekta iesniedzējs nodrošina pilnīgu atbilstību kritērijam lēmumā noteiktajā laikā un kārtībā

� Projektu iesniegumu vērtēšanas kritēriju piemērošanas metodika ir informatīvi skaidrojošs materiāls


� Vērtē atbilstoši VID datiem nākamajā 7. vai 26.mēneša datumā pēc projektu iesniegumu iesniegšanas termiņa


� Saskaņā ar Ministru kabineta 2018. gada 21. novembra noteikumu Nr.715 “Noteikumi par de minimis atbalsta uzskaites un piešķiršanas kārtību un de minimis atbalsta uzskaites veidlapu paraugiem” 1.pielikumu.





