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4.pielikums

Projektu iesniegumu atlases nolikumam

Projektu iesniegumu vērtēšanas kritēriju piemērošanas metodika

	Darbības programmas nosaukums
	Izaugsme un nodarbinātība

	Prioritārā virziena numurs un nosaukums
	1.2. Sekmēt uzņēmumu investīcijas P&I un veidot saiknes un sinerģiju starp uzņēmumiem, pētniecības un izstrādes centriem un augstākās izglītības nozari, jo īpaši veicināt investīcijas produktu un pakalpojumu (tai skaitā radošu produktu) attīstībā, tehnoloģiju nodošanu, sociālās inovācijas, ekoinovācijas, sabiedrisko pakalpojumu lietotnes, pieprasījuma stimulēšanu, tīklu veidošanu, kopu izveidi un atvērtās inovācijas ar viedās specializācijas palīdzību un atbalstīt tehnoloģisko un lietišķo pētniecību, izmēģinājuma projektus, ražojumu apstiprināšanu to agrīnā izstrādes stadijā, ražošanas spēju palielināšanu un pirmo ražošanu, jo īpaši attiecībā uz svarīgākajām pamattehnoloģijām un universālo tehnoloģiju izplatīšanu

	Specifiskā atbalsta mērķa numurs un nosaukums 
	1.2.1. Palielināt privātā sektora investīcijas P&A

	Specifiskā atbalsta mērķa pasākums
	1.2.1.1. Atbalsts jaunu produktu un tehnoloģiju izstrādei kompetences centru ietvaros

	Projektu iesniegumu atlases kārtas
	Pirmā projektu iesniegumu atlases kārta

	Projektu iesniegumu atlases veids
	Ierobežota projektu iesniegumu atlase

	Atbildīgā iestāde
	Ekonomikas ministrija


Vispārīgie nosacījumi projekta iesnieguma vērtēšanas kritēriju piemērošanai:

1. Lai novērtētu atbilstību attiecīgajam vērtēšanas kritērijam, vērtētājam ir jāņem vērā gan attiecīgajās projekta iesnieguma veidlapas sadaļās sniegtā informācija, gan arī visa pārējā projekta iesnieguma veidlapā (iesnieguma veidlapas citās sadaļās un pielikumos) pieejamā informācija.
2. Vērtējot projekta iesnieguma atbilstību kritērijiem, jāņem vērā tikai projekta iesnieguma veidlapā (projekta iesnieguma veidlapā un pielikumos) pieejamā informācija. Vērtējumu nevar balstīt uz pieņēmumiem vai citu informāciju, ko nav iespējams pārbaudīt vai pierādīt, vai kas neattiecas uz konkrēto projekta iesniegumu. Tomēr, ja vērtētāja rīcībā ir kāda informācija, kas var ietekmēt projekta vērtējumu, jānorāda konkrēti fakti un informācijas avoti, kas pamato un pierāda vērtētāja sniegto informāciju. 

3. Vērtējot projektu iesniegumus, jāpievērš uzmanība projekta iesnieguma veidlapā sniegtās informācijas saskaņotībai starp visām projekta iesnieguma veidlapas sadaļām, kurās tā minēta. Ja informācija starp sadaļām nesaskan, ir jāizvirza nosacījums par papildu skaidrojuma sniegšanu pie tā kritērija, uz kuru šī nesakritība ir attiecināma.  

4. Projektu iesniegumu vērtēšanā izmantojami: 

a. Ministru kabineta 2016.gada 5.janvāra noteikumi Nr.2 “Darbības programmas „Izaugsme un nodarbinātība” 1.2.1.specifiskā atbalsta mērķa „Palielināt privātā sektora investīcijas P&A” 1.2.1.1.pasākuma „Atbalsts jaunu produktu un tehnoloģiju izstrādei kompetences centru ietvaros” pirmās, otrās un ceturtās projektu iesniegumu atlases kārtas īstenošanas noteikumi” (turpmāk – MK noteikumi);

b. Darbības programma “Izaugsme un nodarbinātība” un darbības programmas “Izaugsme un nodarbinātība” papildinājums;

c. 1.2.1.specifiskā atbalsta mērķa „Palielināt privātā sektora investīcijas P&A” 1.2.1.1.pasākuma “Atbalsts jaunu produktu un tehnoloģiju izstrādei kompetences centru ietvaros” (turpmāk – Pasākums) Projektu iesniegumu atlases nolikums, tai skaitā Projekta iesniegumu vērtēšanas kritēriji un Projekta iesnieguma veidlapas aizpildīšanas metodika.

1. VIENOTIE KRITĒRIJI
	
	Kritērija ietekme uz lēmuma pieņemšanu

(P/N)
	Skaidrojums atbilstības noteikšanai

	1. 
	Projekta iesniedzējs atbilst Ministru kabineta (turpmāk – MK) noteikumos par specifiskā atbalsta mērķa pasākuma īstenošanu projekta iesniedzējam izvirzītajām prasībām
.
	N
	Vērtējums ir “Jā”, ja projekta iesniedzējs ir Latvijas Republikas Ekonomikas ministrija un projekta iesniedzējs atbilst MK noteikumu par pasākuma īstenošanu projekta iesniedzējam izvirzītajām prasībām. Kritērija atbilstību vērtē saskaņā ar projekta iesnieguma veidlapas sākumlapas sadaļā norādīto informāciju.

Ja projekta iesniedzējs neatbilst MK noteikumos noteiktajām prasībām, vērtējums ir „Nē”, projekta iesniegumu noraida.

	2. 
	Projekta iesnieguma veidlapa ir aizpildīta datorrakstā.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapa un tās pielikumi ir aizpildīti datorrakstā.

Ja projekta iesniegumā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu iesniegt projekta iesniegumu vai tā sadaļu (kura nav atbilstoši sagatavota) vai  pielikumu datorrakstā.

	3. 
	Projekta iesniedzējam ir pietiekama administrēšanas, īstenošanas un finanšu kapacitāte projekta īstenošanai.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniedzēja rīcībā ir nepieciešamie resursi projekta īstenošanai vai, ja projekta iesniedzējs ir apzinājies, kā nodrošināt visus nepieciešamos resursus.

Projekta iesniegumā ir aprakstīta projekta administrēšanas (vadības) kapacitāte: ir norādīts kurš darbinieks veiks projekta administrēšanu. Ar projekta administrēšanu tiek saprasta maksājumu pieprasījumu gatavošana sadarbības iestādei, kā arī citi saistītie darbi. Ja darbinieks vēl nav pieņemts darbā vai vēl nav izveidota atbilstoša štata vieta, tad norādīts kad tiks izveidota štata vieta un kad tiks pieņemts darbinieks. Projekts iesniegumā ir norādīta slodze cilvēkstundās (pilna laika/nepilna laika), kas ir nepieciešama, lai nodrošinātu projekta administrēšanu. 

Projekta iesniegumā ir aprakstīta projekta īstenošanas kapacitāte: ir norādīts kuri darbinieki piedalīsies projekta īstenošanā. Ar projekta īstenošanu tiek saprastas Ministru kabineta 2016. gada 5.janvāra noteikumu Nr. 2 “Darbības programmas "Izaugsme un nodarbinātība" 1.2.1. specifiskā atbalsta mērķa "Palielināt privātā sektora investīcijas P&A" 1.2.1.1. pasākuma "Atbalsts jaunu produktu un tehnoloģiju izstrādei kompetences centru ietvaros" pirmās, otrās un ceturtās projektu iesniegumu atlases kārtas īstenošanas noteikumi” (turpmāk – MK noteikumi Nr.2) 64.punktā minētās Ekonomikas ministrijas funkcijas attiecībā uz MK noteikumu Nr.2 13.punktā minētajiem projektiem. Ir norādīts darbinieku skaits un aprakstīts pienākumu sadalījums. Ja darbinieki vēl nav pieņemts darbā vai vēl nav izveidota atbilstoša štata vieta, tad norādīts kad tiks izveidota štata vieta un kad tiks pieņemti darbinieki. Projekts iesniegumā ir norādīta slodze cilvēkstundās (pilna laika/nepilna laika), kas ir nepieciešama, lai nodrošinātu projekta īstenošanu.
Projekta iesniegumā ir aprakstīta projekta īstenošanas finanšu kapacitāte: ir norādīts kā tiks nodrošināts priekšfinansējums projekta īstenošanai. Ir norādīts nepieciešamais priekšfinansējuma apjoms. 
Ja projekta iesniegumā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu iesniegt papildinošu informāciju par projekta iesniedzēja administrēšanas, īstenošanas vai finanšu kapacitāti projekta īstenošanai.



	4. 
	Projekta iesniedzējam Latvijas Republikā projekta iesnieguma iesniegšanas dienā nav nodokļu parādi, tajā skaitā valsts sociālās apdrošināšanas obligāto iemaksu parādi, kas kopsummā pārsniedz 150 euro.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniedzējam nav nodokļu parādu, kas kopsummā ir lielāki par 150 euro. 
Kritērija vērtēšanā izmanto Valsts ieņēmumu dienesta administrēto nodokļu un nodevu parādnieku datu bāzi http://www6.vid.gov.lv/VID_PDB/NPAR. 

Ņemot vērā, ka VID datu bāzē informācija par VID administrētajiem nodokļu parādiem tiek publicēta divreiz mēnesī, vērtēšanā nodokļu parāds VID datu bāzē tiek pārbaudīts VID noteiktajā publicēšanas dienā, kas ir tuvākais pēc projekta iesnieguma iesniegšanas.

Projekta iesnieguma vērtēšanas veidlapā norāda pārbaudes datumu, ja ir, nodokļa parāda summu.

Ja projekta iesniedzējam projekta iesnieguma iesniegšanas dienā ir nodokļu parādi, kas kopsummā pārsniedz 150 euro, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, izvirza nosacījumu veikt nodokļu parādu nomaksu.

	5. 
	Projekta iesnieguma oriģinālam ir dokumenta juridiskais spēks:
	P
	

	
	5.1. tas ir noformēts atbilstoši elektronisko dokumentu apriti regulējošo normatīvo aktu prasībām (attiecināms, ja projekta iesniegums ir iesniegts elektroniska dokumenta formā), t.sk. projekta iesniegums ir parakstīts ar drošu elektronisko parakstu atbilstoši normatīvajiem aktiem par elektronisko dokumentu noformēšanu, pievienojot pilnvarojumu (ja nepieciešams);
	
	5.1.apakškritērijā vērtējums ir „Jā”, ja:

· projekta iesniegums ir iesniegts elektroniska dokumenta formā un kopā kā viena datne ir parakstīts ar drošu elektronisko parakstu un satur laika zīmogu;

· projekta iesniegumu ir parakstījusi projekta iesniedzēja atbildīgā amatpersona, kurai ir paraksta tiesības;

· projekta iesniegumam ir pievienots atbilstošs projekta iesniedzēja atbildīgās amatpersonas parakstīts pilnvarojums (pilnvara, iekšējs normatīvs akts), ja projekta iesniegumu paraksta cita persona.

Kritērija vērtēšanā elektroniskā paraksta (identitātes un derīguma)  pārbaudei izmanto tīmekļa vietni https://www.eparaksts.lv/lv/palidziba/parbaudit-edokumentu/.

Valsts iestādēm paraksta tiesīgās personas pārbauda to tīmekļa vietnēs.
Vai arī, ja projekta iesniegums ir iesniegts Kohēzijas politikas fondu vadības informācijas sistēmā 2014.-2020.gadam, 5.1.apakškritērijā vērtējums ir „Jā”.

	
	5.2. tas ir noformēts atbilstoši normatīvajiem aktiem, kas nosaka dokumentu izstrādāšanas un noformēšanas prasības (attiecināms, ja projekta iesniegums ir iesniegts papīra formā) t.sk. projekta iesniedzēja apliecinājumu parakstījis projekta iesniedzējs vai tā pilnvarota persona, projekta iesniegumam ir pievienots attiecīgs pilnvarojums.
	
	5.2.apakškritērijā vērtējums ir „Jā”, ja:

· projekta iesniegums ir iesniegts papīra formā un ir noformēts atbilstoši normatīvajiem aktiem, kas nosaka dokumentu izstrādāšanas un noformēšanas prasības;

· projekta iesnieguma 8.sadaļu „Apliecinājums” ir parakstījusi projekta iesniedzēja atbildīgā amatpersona;

· projekta iesniegumam ir pievienots atbilstošs projekta iesniedzēja atbildīgās amatpersonas parakstīts pilnvarojums (pilnvara, iekšējs normatīvs akts u.c.), ja projekta iesniegumu paraksta cita persona.

Paraksta tiesības tiek pārbaudītas atbilstoši iestādes tīmekļa vietnē norādītam.
Ja projekta iesniegums neatbilst kādai no attiecīgajā kritērijā noteiktajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, izvirza atbilstošu nosacījumu:

· 5.1.apakškritērija gadījumā – projekta iesniegumu parakstīt ar elektronisko parakstu un/vai apliecināt ar laika zīmogu, un/vai pievienot atbilstošu pilnvarojumu;

· 5.2.apakškritērija gadījumā – noformēt projekta iesniegumu atbilstoši normatīvajiem aktiem, kas nosaka dokumentu izstrādāšanas un noformēšanas prasības un/vai pievienot atbilstošu pilnvarojumu, un/vai parakstīt projekta iesnieguma 8.sadaļu “Apliecinājums”.

	6. 
	Projekta iesnieguma veidlapa ir pilnībā aizpildīta latviešu valodā atbilstoši MK noteikumos par ES fondu ieviešanas vadību noteiktajām prasībām, projekta iesniegumam ir pievienoti visi projektu iesniegumu atlases nolikumā noteiktie iesniedzamie dokumenti un tie ir sagatavoti latviešu valodā vai tiem ir pievienots apliecināts tulkojums latviešu valodā.
	P
	 Vērtējums ir „Jā”, ja:

· projekta iesnieguma veidlapa ir sagatavota atbilstoši veidlapai, kas pievienota projektu iesniegumu atlases nolikumam un tā ir pilnībā aizpildīta;

· projekta iesniegumam ir pievienoti visi nepieciešamie pielikumi, kas noteikti projektu iesniegumu atlases nolikumā.
· projekta iesniegums ir sagatavots latviešu valodā;

· ja kāda no projekta iesnieguma sadaļām vai kāds no projekta iesnieguma pielikumiem ir citā valodā, ir pievienots tulkojums latviešu valodā, kas sagatavots atbilstoši normatīvajiem aktiem par kārtību, kādā apliecināmi dokumentu tulkojumi valsts valodā (ir pievienots tulkojuma notariāls apliecinājums vai zvērināta tulkotāja apliecinājums, vai tulkotāja apliecinājums).
Ja projekta iesniegums neatbilst kādai no noteiktajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, izvirza atbilstošu nosacījumu trūkumu novēršanai, piemēram:

· iesniegt projekta iesnieguma veidlapu atbilstoši projektu iesniegumu atlases nolikumā noteiktajai veidlapai, un/vai iesniegt pilnībā aizpildītu projekta iesnieguma veidlapu;

· iesniegt iztrūkstošo pielikumu;
· iesniegt latviešu valodā sagatavotu projekta iesnieguma veidlapu vai pielikumu, vai pievienot normatīvajos aktos noteiktajā kārtībā apliecinātu tulkojumu latviešu valodā.

	7. 
	Projekta iesnieguma finanšu dati ir norādīti euro.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumā  finanšu dati ir norādīti euro.

Ja projekta iesniegums neatbilst minētajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, izvirza nosacījumu finanšu datus norādīt euro.

	8. 
	Projekta iesnieguma finanšu aprēķins ir izstrādāts aritmētiski precīzi un ir atbilstošs projekta iesnieguma veidlapas prasībām.
	P
	Vērtējums ir “Jā”, ja projekta iesnieguma finanšu aprēķinā nav aritmētiskas kļūdas un tas atbilst projekta iesnieguma veidlapas prasībām.

Ja projekta iesniegums neatbilst minētajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, izvirza nosacījumu veikt nepieciešamos precizējumus projekta iesniegumā.

	9. 
	Projekta iesniegumā paredzētais ES fonda finansējuma apmērs atbilst MK noteikumos par specifiskā atbalsta mērķa pasākuma īstenošanu projektam noteiktajam ES fonda finansējuma apmēram.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumā norādītais pieejamais ES fonda finansējums atbilst MK noteikumos noteiktajam Eiropas Reģionālās attīstības fonda finansējumam.

Ja projekta iesniegumā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu nodrošināt projekta iesniegumā attiecīgu publiskā finansējuma apmēru.

	10. 
	Projekta iesniegumā norādītā ES fonda atbalsta intensitāte nepārsniedz MK noteikumos par pasākuma īstenošanu vai tā kārtai noteikto ES fonda maksimālo atbalsta intensitāti.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumā (2.pielikums) norādītā atbalsta intensitāte nepārsniedz MK noteikumos noteikto.

Ja projekta iesniegums neatbilst minētajai prasībai, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, izvirza nosacījumu veikt atbilstošu precizējumu.

	11. 
	Projekta iesniegumā iekļautās kopējās izmaksas (kopējās projekta attiecināmās izmaksas, kopējās projekta neattiecināmās izmaksas un kopējās projekta izmaksas), plānotās atbalstāmās darbības un izmaksu pozīcijas atbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajām, t.sk. nepārsniedz noteikto izmaksu pozīciju apjomus un:
	P
	

	
	11.1. ir saistītas ar projekta īstenošanu;
	
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumā iekļautās attiecināmās izmaksas ir nepieciešamas projekta īstenošanai un pasākuma mērķa un rezultatīvo rādītāju sasniegšanai.
Projekta iesniegumā ir aprakstīti sekojoši sasniedzamie rādītāji atbilstoši MK noteikumos noteiktām projekta iesniedzēja funkcijām:

· 64.1. apakšpunkta noteikto funkciju veikšanai – jānorāda plānotais projekta atlases padomju sēžu skaits katrā projekta īstenošanas ceturksnī katram kompetences centram (viedās specializācijas jomai vai apakšjomai);
· 64.2.apakšpunktā noteikto funkciju veikšanai – jānorāda plānotais atzinumu skaits par pētniecības projektu atbilstību kompetences centra stratēģijai katrā projekta īstenošanas ceturksnī katram kompetences centram (viedās specializācijas jomai vai apakšjomai);
· 64.3.apakšpunktā noteikto funkciju veikšanai – cik bieži tiks uzraudzīta pētniecības projektu starpposmu rādītāju izpilde un kompetences centru mērķa rādītāju sasniegšana katram kompetences centram (viedās specializācijas jomai vai apakšjomai);

· 64.4.apakšpunktā noteikto funkciju veikšanai – jānorāda plānotais kalendārais grafiks katru ikgadējai kompetences centru veikto pētījumu prezentācijai (konferencei).
Ja projekta iesniegumā sniegtā informācija liecina, ka attiecināmās izmaksas nav saistītas ar projekta īstenošanu, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu” un tiek izvirzīts nosacījums pierādīt attiecināmo izmaksu saistību ar projekta īstenošanu vai koriģēt attiecināmās izmaksas.


	
	11.2. ir nepieciešamas projekta īstenošanai (projektā norādīto darbību īstenošanai, mērķa grupas vajadzību nodrošināšanai, definētās problēmas risināšanai);
	
	Vērtējums ir „Jā”, ja:

· projekta iesniegumā plānotās attiecināmās izmaksas atbilst MK noteikumos noteiktajām un ir nepieciešamas projektā norādīto darbību īstenošanai;

· projekta iesniegumā (3.pielikumā) norādītās plānotās izmaksas saturiski atbilst MK noteikumos noteiktajām attiecināmajām izmaksām;

· projekta iesniegumā plānotās izmaksas ir nepieciešamas MK noteikumos norādīto atbalstāmo darbību īstenošanai

Ja projekta iesniegumā sniegtā informācija liecina, ka projektā plānotās izmaksas un darbības nav nepieciešamas projekta īstenošanai, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, un izvirza nosacījumu veikt atbilstošus precizējumus.


	
	11.3. nodrošina projektā izvirzītā mērķa un rādītāju sasniegšanu.

	
	Vērtējums ir “Jā”, ja projekta iesniegumā plānotās izmaksas nodrošina projektā izvirzītā mērķa un rādītāju sasniegšanā.

Ja projekta iesniegumā sniegtā informācija liecina, ka projektā plānotās izmaksas nenodrošina projektā izvirzītā mērķa un rādītāju sasniegšanu, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, un izvirza nosacījumu veikt atbilstošus precizējumus.


	12. 
	Projekta īstenošanas termiņi atbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajam projekta īstenošanas periodam.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja:

· projektā plānotās darbības uzsāktas vai plānots uzsākt MK noteikumos noteiktajā termiņā;

· projekta īstenošanas termiņš (tajā skaitā finansēšanas) saskaņā ar projekta iesniegumu (2.3.punkts, 1. un 2.pielikums) nepārsniedz MK noteikumos noteikto; 
· projekta iesnieguma 2. un 3.pielikumā plānotais finansējums gan finanšu sadalījumā pa gadiem, gan izmaksu pozīciju plānojumā atbilst 1.pielikumā norādītajam.

Ja projekta iesniegums neatbilst visām minētajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, izvirza nosacījumu atbilstoši precizēt projekta īstenošanas ilgumu, darbību plānojumu pa ceturkšņiem, nodrošināt saskaņotu informāciju saistītajās projekta iesnieguma sadaļās.

	13. 
	Projekta mērķis atbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajam mērķim.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma 1.2.punktā un arī pārējā projekta iesniegumā minētā informācija par projekta mērķi, kā arī projektā plānotajām darbībām liecina, ka tas ir vērsts uz MK noteikumos noteikto mērķu sasniegšanu. 

Ja projekta iesniegumā norādītais projekta mērķis neatbilst MK noteikumos noteiktam mērķim, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, izvirza nosacījumu precizēt projekta mērķi, projektā plānotās darbības, lai tie būtu vērsti uz MK noteikumos noteikto mērķu sasniegšanu.

	14. 
	Projekta iesniegumā plānotie sagaidāmie rezultāti un uzraudzības rādītāji ir precīzi definēti, pamatoti un izmērāmi un tie sekmē MK noteikumos noteikto rādītāju sasniegšanu.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja:

· projekta iesnieguma 1.5.punktā katrai projekta darbībai ir norādīts pamatots (skaidri izriet no attiecīgās projekta darbības), precīzi definēts un izmērāms rezultāts, kas katras projekta darbības rezultātā tiks sasniegts;
Ja projekta iesniegums neatbilst visām minētajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, izvirza nosacījumu veikt atbilstošu precizējumu:

· precizēt projekta iesnieguma 1.5.punktu, katrai projekta darbībai norādot pamatotu, precīzi definētu vai izmērāmu rezultātu;
· precizēt projekta iesnieguma 1.6.punktu norādot pamatotus, precīzi definētus un izmērāmus uzraudzības rādītājus.

	15. 
	Projekta iesniegumā plānotās projekta darbības:


	P
	

	
	15.1. atbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajam un paredz saikni ar attiecīgajām atbalstāmajām darbībām;
	
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma 1.5.punktā norādītās projekta darbības atbilst MK noteikumu 24.3.apakšpunktā noteiktajām atbalstāmajām darbībām.

	
	15.2. ir precīzi definētas un pamatotas, un tās risina projektā definētās problēmas.
	
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma 1.5.punktā:

· projekta darbības ir precīzi definētas, t.i., no darbību nosaukumiem var spriest par to saturu, plānotais darbību īstenošanas ilgums ir samērīgs un atbilstošs;

· projekta darbības ir pamatotas, t.i., tās tieši ietekmē projekta mērķa, rezultātu un rādītāju sasniegšanu. Bez kādas no darbībām projekta mērķa, rezultātu un rādītāju sasniegšana nav iespējama. Katras darbības aprakstā ir pamatota tās nepieciešamība, aprakstīta tās ietvaros plānotā rīcība;

· projekta darbības ir vērstas uz projekta iesnieguma 1.3.punktā aprakstīto problēmu risinājumu.

Ja projekta iesniegums neatbilst visām minētajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, izvirza atbilstošu nosacījumu:

· 15.1.apakškritērija gadījumā – precizēt projekta iesnieguma 1.5.punktu, nodrošinot  projekta darbību un to aprakstu atbilstību MK noteikumos noteiktajām atbalstāmajām darbībām;
· 15.2.apakškritērija gadījumā – precizēt projekta darbības vai to aprakstu, tādejādi nodrošinot, ka tās tieši sekmē projekta mērķa, rezultātu vai rādītāju sasniegšanu vai tās ir vērstas uz projekta iesnieguma 1.3.punktā aprakstīto problēmu risinājumu.

	16. 
	Projekta iesniegumā plānotie publicitātes un informācijas izplatīšanas pasākumi atbilst Vispārējās regulas
 nosacījumiem, Ministru kabineta noteikumos “ Kārtība, kādā nodrošina komunikāciju un vizuālās identitātes prasības Eiropas Savienības struktūrfondu un Kohēzijas fonda ieviešanā 2014. – 2020. gada plānošanas periodā” noteiktajam
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma 5.sadaļā norādītie informatīvie un publicitātes pasākumi atbilst Ministru kabineta 2015.gada 17.februāra noteikumiem Nr.87 “Kārtība, kādā Eiropas Savienības struktūrfondu un Kohēzijas fonda ieviešanā 2014.–2020.gada plānošanas periodā nodrošināma komunikācijas un vizuālās identitātes prasību ievērošana”, t.i. šajā SAM pasākumā projekta iesnieguma 5.sadaļā norādīti obligātie projekta publicitātes pasākumi – informatīvais plakāts un informācija tīmekļa vietnē. 
Norādītajiem informācijas un publicitātes pasākumiem ir sniegts pasākuma apraksts (t.i., ko šis pasākums ietver, kas īstenos, cik bieži), īstenošanas periods (piemēram, visu projekta īstenošanas laiku, konkrētus ceturkšņus), kā arī pasākumu skaits.

Ja projekta iesniegums neatbilst visām minētajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, izvirza atbilstošu nosacījumu papildināt/ precizēt informācijas un publicitātes pasākumus, to aprakstu vai īstenošanas periodu.


2.SPECIFISKIE ATBILSTĪBAS KRITĒRIJI

	
	Kritērija ietekme uz lēmuma pieņemšanu

(P/N)
	Skaidrojums atbilstības noteikšanai

	1.
	Īstenojot pārvaldības projektu Ekonomikas ministrija apņemas nodrošināt, ka tiks sasniegti darbības programmā “Izaugsme un nodarbinātība” 1.2.1.1. pasākumam “Atbalsts jaunu produktu un tehnoloģiju izstrādei kompetences centru ietvaros” noteiktie uzraudzības rādītāji.
	N
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumam Ekonomikas ministrija pievieno parakstītu apliecinājumu,  ka īstenojot pārvaldības projektu tiks sasniegti darbības programmā “Izaugsme un nodarbinātība” 1.2.1.1. pasākumam “Atbalsts jaunu produktu un tehnoloģiju izstrādei kompetences centru ietvaros” noteiktie uzraudzības rādītāji un projekta iesniegumā ir pamatojusi, kāda ir projekta ietekme uz uzraudzības rādītāju sasniegšanu.
Apliecinājumā ir aprakstīs kalendārais grafiks, cik bieži Ekonomikas ministrija sagatavos pārskatu par 1.2.1.1. pasākumam “Atbalsts jaunu produktu un tehnoloģiju izstrādei kompetences centru ietvaros” noteikto uzraudzības rādītāju izpildi. Pārskats ir jāsagatavo ne retāk kā reizi gadā. 
Ja projekta iesniegumā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Nē” un projekta iesniegumu noraida.


3.KVALITĀTES KRITĒRIJI

	
	
	Vērtēšanas sistēma

	Kritēriji/apakškritēriji
(P)
	Punktu skaits
	Maksimālais iegūstamais punktu skaits un punktu piešķiršanas kārtība
	Minimālais nepieciešamais punktu skaits
	Skaidrojums atbilstības noteikšanai

	1.
	Ekonomikas ministrijas īstenotā pārvaldības projekta ieguldījums labākas inovāciju politikas vadības nodrošināšanā un politikas veidotāju kapacitātes stiprināšanā

	1.1. Skaidri, precīzi un pilnībā aprakstīts Ekonomikas ministrijas īstenotā pārvaldības projekta ieguldījumu labākas inovāciju politikas vadības nodrošināšanā un politikas veidotāju kapacitātes stiprināšanā – 25 punkti;

1.2. Ir aprakstīts Ekonomikas ministrijas īstenotā pārvaldības projekta ieguldījumu labākas inovāciju politikas vadības nodrošināšanā un politikas veidotāju kapacitātes stiprināšanā, taču ir atsevišķi jautājumi nav pietiekoši detalizēti – 15 punkti;

1.3. Nav aprakstīts Ekonomikas ministrijas īstenotā pārvaldības projekta ieguldījumu labākas inovāciju politikas vadības nodrošināšanā un politikas veidotāju kapacitātes stiprināšanā – 0 punkti;
	25
	15
	Ekonomikas ministrijas pārvaldības projektā ir skaidri aprakstīts sekojošais: 

-
Metodika, kā Ekonomikas ministrija iesaistīsies pasākuma ieviešanā un kompetences centru darbības koordinācijā (t.sk. nodrošinot, ka vairākos kompetences centros netiek īstenoti pētījumi vai eksperimentālās izstrādnes par vienu tēmu);

-
Atsevišķi pasākumi, ar kuru palīdzību Ekonomikas ministrija nodrošinās kvalitatīvāku pasākuma ieviešanu;

-
Pārvaldības projekta īstenošanai nepieciešamais personāls (izglītība un profesionālā kvalifikācija, pieredze valsts pārvaldē, pieredze darbā ar zinātnes un pētniecības iestādēm, pieredze darbā ar tehnoloģiju pārnesi u.tml.);

-
Publicitātes pasākumi, ko Ekonomikas ministrija plāno īstenot pārvaldības projekta ietvaros.
25 punkti - Skaidri, precīzi un pilnībā aprakstīts Ekonomikas ministrijas īstenotā pārvaldības projekta ieguldījumu labākas inovāciju politikas vadības nodrošināšanā un politikas veidotāju kapacitātes stiprināšanā;

15 punkti - Ir aprakstīts Ekonomikas ministrijas īstenotā pārvaldības projekta ieguldījumu labākas inovāciju politikas vadības nodrošināšanā un politikas veidotāju kapacitātes stiprināšanā, taču ir atsevišķi jautājumi nav pietiekoši detalizēti (piemēram, nav aprakstīts viss pārvaldības projekta īstenošanai nepieciešamais personāls);

0 punkti - Nav aprakstīts Ekonomikas ministrijas īstenotā pārvaldības projekta ieguldījumu labākas inovāciju politikas vadības nodrošināšanā un politikas veidotāju kapacitātes stiprināšanā;

	Ja vērtējums ir zemāks par 15 punktiem, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu nodrošināt atbilstību 1.kvalitātes kritērijam.

	2.
	Ekonomikas ministrijas īstenotā pārvaldības projekta pienesums pasākuma kvalitatīvās ieviešanas nodrošināšanā

	2.1. Skaidri, precīzi un pilnībā aprakstīts Ekonomikas ministrijas īstenotā pārvaldības projekta pienesums pasākuma kvalitatīvas ieviešanas nodrošināšanā – 25 punkti;

2.2. Ir aprakstīts Ekonomikas ministrijas īstenotā pārvaldības projekta pienesums pasākuma kvalitatīvas ieviešanas nodrošināšanā, taču ir atsevišķi jautājumi nav pietiekoši detalizēti – 15 punkti;

2.3. Nav aprakstīts Ekonomikas ministrijas īstenotā pārvaldības projekta ieguldījumu pasākuma kvalitatīvas ieviešanas nodrošināšanā – 0 punkti;
	25
	15
	Ekonomikas ministrijas pārvaldības projektā ir skaidri aprakstīts, kā Ekonomikas ministrija apņemas nodrošināt, ka  pasākuma īstenošanas laikā atklāto neatbilstību skaits (par jautājumiem, kuru uzraudzība tiks finansēta no pārvaldības projekta) nepārsniegs vienu procentu no visiem kompetences centru atbalstītiem projektiem.
25 punkti - Skaidri, precīzi un pilnībā aprakstīts Ekonomikas ministrijas īstenotā pārvaldības projekta pienesums pasākuma kvalitatīvas ieviešanas nodrošināšanā;

15 punkti - Ir aprakstīts Ekonomikas ministrijas īstenotā pārvaldības projekta pienesums pasākuma kvalitatīvas ieviešanas nodrošināšanā, taču ir atsevišķi jautājumi nav pietiekoši detalizēti;

0 punkti - Nav aprakstīts Ekonomikas ministrijas īstenotā pārvaldības projekta ieguldījumu pasākuma kvalitatīvas ieviešanas nodrošināšanā;

	Ja vērtējums ir zemāks par 15 punktiem, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu nodrošināt atbilstību 2.kvalitātes kritērijam.

	3.
	Risku izvērtējums
	3.1. ir veikts kvalitatīvs iespējamo risku izvērtējums, izstrādāts pamatots pasākumu plāns identificēto risku novēršanai vai mazināšanai – 25 punkti
	25
	15
	Kritērijā piešķir 25 punktus, ja ir veikts kvalitatīvs iespējamo risku izvērtējums, izstrādāts pamatots pasākumu plāns identificēto risku novēršanai vai mazināšanai 

	
	
	3.2. ir veikts kvalitatīvs iespējamo risku izvērtējums, pasākumu plāns identificēto risku novēršanai vai samazināšanai izstrādāts nepilnīgi – 15 punkti 
	
	
	Kritērijā piešķir 15 punktus, ja ir veikts kvalitatīvs iespējamo risku izvērtējums, pasākumu plāns identificēto risku novēršanai vai samazināšanai izstrādāts nepilnīgi 

	
	
	3.3. iespējamo risku izvētējums veikts nepilnīgi, pasākumu plāns identificēto risku novēršanai vai samazināšanai nav izstrādāts vai izstrādāts nepilnīgi – 10 punkti
	
	
	Kriterijā piešķir 10 punktus, ja iespējamo risku izvētējums veikts nepilnīgi, pasākumu plāns identificēto risku novēršanai vai samazināšanai nav izstrādāts vai izstrādāts nepilnīgi 

	
	
	3.4. iespējamo risku izvērtējums nav veikts – 0 punkti
	
	
	Kritērijā piešķir 0 punktus, ja iespējamo risku izvērtējums nav veikts

	Ja vērtējums ir zemāks par 15 punktiem, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu nodrošināt atbilstību 3.kvalitātes kritērijam.


Piezīmes:

N – Kritērija neatbilstības gadījumā sadarbības iestāde pieņem lēmumu par projekta iesnieguma noraidīšanu, izņemot gadījumus, kad projekta iesniegums ir iesniegts ierobežotas projektu iesniegumu atlases ietvaros, kad attiecīgais kritērijs ir precizējams.
P –
Precizējamais kritērijs, kritērija neatbilstības gadījumā sadarbības iestāde pieņem lēmumu par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumu, ka projekta iesniedzējs nodrošina pilnīgu atbilstību kritērijam lēmumā noteiktajā laikā un kārtībā.

V-   Piemēro vienu atbilstošo kritēriju.
� Kritērija ietvaros tiek pārbaudīta projekta iesniedzēja atbilstība noteiktajām finansējuma saņēmēja prasībām.


� Eiropas Parlamenta un Padomes 2013.gada 17.decembra Regula (ES) Nr. 1303/2013, ar ko paredz kopīgus noteikumus par Eiropas Reģionālās attīstības fondu, Eiropas Sociālo fondu, Kohēzijas fondu, Eiropas Lauksaimniecības fondu lauku attīstībai un Eiropas Jūrlietu un zivsaimniecības fondu un vispārīgus noteikumus par Eiropas Reģionālās attīstības fondu, Eiropas Sociālo fondu, Kohēzijas fondu un Eiropas Jūrlietu un zivsaimniecības fondu un atceļ Padomes Regulu (EK) Nr. 1083/2006





EMKrit_metodika_4221; Darbības programmas „Izaugsme un nodarbinātība” 4.2.1.specifiskā atbalsta mērķa „Veicināt energoefektivitātes paaugstināšanu valsts un dzīvojamās ēkās” 4.2.1.1. specifiskā atbalsta mērķa pasākumu „Veicināt energoefektivitātes paaugstināšanu dzīvojamās ēkās””  
EMKrit_metod_SAM1211_1.k._281215; Darbības programmas „Izaugsme un nodarbinātība” 1.2.1.specifiskā atbalsta mērķa „Palielināt privātā sektora investīcijas P&A” 1.2.1.1.pasākuma „Atbalsts jaunu produktu un tehnoloģiju izstrādei kompetences centru ietvaros” pirmās atlases kārtas projektu iesniegumu vērtēšanas kritēriju piemērošanas metodika  

