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4.pielikums

Projektu iesniegumu atlases nolikumam
Projektu iesniegumu vērtēšanas kritēriju piemērošanas metodika
	Darbības programmas nosaukums
	Izaugsme un nodarbinātība

	Prioritārā virziena numurs un nosaukums
	1.2. Sekmēt uzņēmumu investīcijas P&I un veidot saiknes un sinerģiju starp uzņēmumiem, pētniecības un izstrādes centriem un augstākās izglītības nozari, jo īpaši veicināt investīcijas produktu un pakalpojumu (tai skaitā radošu produktu) attīstībā, tehnoloģiju nodošanu, sociālās inovācijas, ekoinovācijas, sabiedrisko pakalpojumu lietotnes, pieprasījuma stimulēšanu, tīklu veidošanu, kopu izveidi un atvērtās inovācijas ar viedās specializācijas palīdzību un atbalstīt tehnoloģisko un lietišķo pētniecību, izmēģinājuma projektus, ražojumu apstiprināšanu to agrīnā izstrādes stadijā, ražošanas spēju palielināšanu un pirmo ražošanu, jo īpaši attiecībā uz svarīgākajām pamattehnoloģijām un universālo tehnoloģiju izplatīšanu

	Specifiskā atbalsta mērķa numurs un nosaukums 
	1.2.2. Veicināt inovāciju ieviešanu komersantos

	Specifiskā atbalsta mērķa pasākums
	1.2.2.1. Atbalsts nodarbināto apmācībām

	Atlases kārtas nosaukums
	1.kārta – Atbalsts nodarbināto apmācībām

	Projektu iesniegumu atlases veids
	Atklāta projektu iesnieguma atlase

	Atbildīgā iestāde
	Ekonomikas ministrija


Vispārīgie nosacījumi projekta iesnieguma vērtēšanas kritēriju piemērošanai:

1. Lai novērtētu atbilstību attiecīgajam vērtēšanas kritērijam, vērtētājam ir jāņem vērā gan attiecīgajās projekta iesnieguma veidlapas sadaļās sniegtā informācija, gan arī visa pārējā projekta iesnieguma veidlapā (iesnieguma veidlapas citās sadaļās un pielikumos) pieejamā informācija.
2. Vērtējot projekta iesnieguma atbilstību kritērijiem, jāņem vērā tikai projekta iesnieguma veidlapā (projekta iesnieguma veidlapā un pielikumos) pieejamā informācija. Vērtējumu nevar balstīt uz pieņēmumiem vai citu informāciju, ko nav iespējams pārbaudīt vai pierādīt, vai kas neattiecas uz konkrēto projekta iesniegumu. Tomēr, ja vērtētāja rīcībā ir kāda informācija, kas var ietekmēt projekta vērtējumu, jānorāda konkrēti fakti un informācijas avoti, kas pamato un pierāda vērtētāja sniegto informāciju. 

3. Vērtējot projektu iesniegumus, jāpievērš uzmanība projekta iesnieguma veidlapā sniegtās informācijas saskaņotībai starp visām projekta iesnieguma veidlapas sadaļām, kurās tā minēta. Ja informācija starp sadaļām nesaskan, ir jāizvirza nosacījums par papildu skaidrojuma sniegšanu pie tā kritērija, uz kuru šī nesakritība ir attiecināma.  

4. Projektu iesniegumu vērtēšanā izmantojami: 

a. Ministru kabineta 2015.gada 27.oktobra noteikumi Nr.617 “Darbības programmas „Izaugsme un nodarbinātība” 1.2.2. specifiskā atbalsta mērķa „Veicināt inovāciju ieviešanu komersantos” 1.2.2.1. pasākuma „Atbalsts nodarbināto apmācībām” pirmās projektu iesniegumu atlases kārtas īstenošanas noteikumi (turpmāk – MK noteikumi);

b. Darbības programma “Izaugsme un nodarbinātība” un darbības programmas “Izaugsme un nodarbinātība” papildinājums;

c. Darbības programmas “Izaugsme un nodarbinātība” 1.2.2. specifiskā atbalsta mērķa „Veicināt inovāciju ieviešanu komersantos” 1.2.2.1. pasākuma „Atbalsts nodarbināto apmācībām” pirmās projektu iesniegumu atlases kārtas (turpmāk – Pasākums) nolikums, tai skaitā Projekta iesniegumu vērtēšanas kritēriji un Projekta iesnieguma veidlapas aizpildīšanas metodika.

1. VIENOTIE KRITĒRIJI
	
	Kritērija ietekme uz lēmuma pieņemšanu

(P/N)
	Skaidrojums atbilstības noteikšanai

	1. 
	Projekta iesniedzējs atbilst MK noteikumos projekta iesniedzējam izvirzītajām prasībām
.
	N
	Vērtējums ir “Jā”, ja projekta iesniedzējs atbilst MK noteikumos projekta iesniedzējam izvirzītajām prasībām. Kritērija atbilstību vērtē saskaņā ar projekta iesnieguma veidlapas sākumlapas sadaļā norādīto informāciju, kā arī atbilstoši projekta iesnieguma veidlapas pielikumā pievienotam biedru sarakstam.

Ja projekta iesniedzējs neatbilst MK noteikumos noteiktajām prasībām, vērtējums ir „Nē”, projekta iesniegumu noraida.
Tiek pārbaudītas sekojošas pozīcijas:

Vērtējums ir “jā”, ja, pārbaudot informāciju datu bāzē, kur pieejami dati par reģistrētajām biedrībām un nodibinājumiem, tiek konstatēts, ka biedrība ir reģistrēta Uzņēmumu reģistra biedrību un nodibinājumu reģistrā vismaz piecus gadus pirms projekta iesnieguma iesniegšanas Centrālā finanšu un līgumu aģentūrā (turpmāk – CFLA).

Gadus skaita no projekta iesniegšanas dienas. Vēlākais biedrības reģistrācijas datums ir attiecīgais datums pirms pieciem gadiem.

Ja biedrība ir reģistrēta vēlāk kā piecus gadus pirms projekta iesnieguma iesniegšanas CFLA, projekta iesniegums neatbilst kritērijam.
Vērtējums ir “jā”, ja tiek gūta pārliecība, ka biedrība pārstāv vienu no MK noteikumu 1.pielikumā minētajām apstrādes rūpniecības apakšnozares,  informācijas un komunikācijas tehnoloģiju nozares, izmitināšanas un ēdināšanas pakalpojumu nozares komersantus.
Tiek pārbaudīts pēc projekta iesnieguma veidlapas pielikumā pievienotā biedru saraksta. Lai projekta iesniegums atbilstu kritērijam – vairāk kā 50% no projekta iesniedzēja biedriem jāpārstāv kāda no minētām nozarēm vai apakšnozarēm. Tiek pārbaudīti biedrības biedru norādītās pamatnozares kodi. Atbalstāmās nozares un to atbilstība NACE 2.red. ir ietverta MK noteikumu 1.pielikumā. Neskaidrību gadījumā, kas saistītas ar nozaru noteikšanu, pieprasīt informāciju no Latvijas Republikas Centrālās Statistikas pārvaldes.

Ja biedrības biedram ir vairākas pamatdarbības nozares, tad starp tām vienai jābūt atbalstāmajai.

Ja mazāk kā 50% biedru pārstāv kritērijā minētās nozares, projekta iesniegums neatbilst kritērijam.

Vērtējums ir “jā”, ja Projekta iesnieguma veidlapā ir sniegta informācija un ir bijis iespējams pārliecināties, ka projekta iesnieguma veidlapā norādīto biedru (komersantu) apgrozījums pēdējā noslēgtā pārskata gadā pārsniedz 142,29 miljonus euro. Ja veidlapā ir norādīts – tad tiek ņemts vērā arī to biedru apgrozījums, kas nav projekta iesniedzēja biedri, bet ir biedri kādā no organizācijām, kas ir projekta iesniedzēja biedri.

142,29 miljonus euro apgrozījumu jānodrošina Latvijā reģistrētiem biedriem, kas pārstāv atbalstāmās nozares. Ja projekta iesniedzēja biedrs ir cita komersanta meitas komersants, tad kopējā apgrozījumā ņem vērā tikai konkrētā biedra apgrozījumu, nevis tā mātes apgrozījumu. Gadījumā, ja projekta iesniedzēja biedrs ir mātes komersants, tad ņem vērā visu konsolidēto apgrozījumu (tai skaitā arī ārvalstu meitas apgrozījumu).
Ja rodas šaubas par norādīto biedru nozari vai apgrozījumu, informāciju salīdzina ar datiem datu bāzē, kur pieejama informācija no uzņēmumu gada pārskatiem. Gadījumā, ja projekta iesniedzējs izpilda minimālās prasības, kas noteiktas projekta iesniedzējam, neņemot vērā to informāciju, kas rada šaubas, projekta iesniegums uzskatāms par atbilstošu kritērijam.
Ja norādīto biedrības biedru (arī to komersantu, kas nav projekta iesniedzēja biedri, bet ir biedri kādā no organizācijām, kas ir projekta biedri) kopējais apgrozījums pēdējā noslēgtā pārskata gadā ir mazāks par 142,29 milj. euro, projekta iesniegums neatbilst kritērijam.
Vērtējums ir “Jā”, ja projekta iesniedzējs ir apliecinājis, ka uz finansējuma saņēmēju neattiecas MK noteikumu 11.2.apakšpunktā noteiktie ierobežojumi.


	2. 
	Projekta iesnieguma veidlapa ir aizpildīta datorrakstā.
	N
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapa un tās pielikumi ir aizpildīti datorrakstā.
Ja projekta iesnieguma veidlapa nav aizpildīta datorrakstā, vērtējums ir „Nē”, projekta iesniegumu noraida.

	3. 
	Projekta iesniedzējam Latvijas Republikā  nav nodokļu parādi
, tajā skaitā valsts sociālās apdrošināšanas obligāto iemaksu parādi, kas kopsummā pārsniedz 150 euro. 
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniedzējam nav nodokļu parādu, kas kopsummā ir lielāki par 150 euro. 
Kritērija vērtēšanā izmanto Valsts ieņēmumu dienesta (turpmāk – VID) administrēto nodokļu un nodevu parādnieku datu bāzi http://www6.vid.gov.lv/VID_PDB/NPAR (Turpmāk - VID datu bāze). 

Ņemot vērā, ka VID datu bāzē informācija par VID administrētajiem nodokļu parādiem tiek publicēta divreiz mēnesī, vērtēšanā nodokļu parāds VID datu bāzē tiek pārbaudīts VID noteiktajā publicēšanas dienā, kas ir tuvākais pēc projekta iesnieguma iesniegšanas. Atkārtoti VID datu bāzē esošā nodokļu parādu informācija tiek pārbaudīta uz lēmuma par atbalsta piešķiršanu pieņemšanas dienas.
Projekta iesnieguma vērtēšanas veidlapā norāda pārbaudes datumu, ja ir, nodokļa parāda summu.
Ja projekta iesniedzējam projekta iesnieguma iesniegšanas dienā ir nodokļu parādi, kas kopsummā pārsniedz 150 euro, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, izvirza nosacījumu veikt nodokļu parādu nomaksu.

	4. 
	Projekta iesnieguma oriģinālam ir dokumenta juridiskais spēks:
	P
	

	
	4.1. tas ir noformēts atbilstoši elektronisko dokumentu apriti regulējošo normatīvo aktu prasībām (attiecināms, ja projekta iesniegums ir iesniegts elektroniska dokumenta formā), t.sk. projekta iesniegums ir parakstīts ar drošu elektronisko parakstu atbilstoši normatīvajiem aktiem par elektronisko dokumentu noformēšanu, pievienojot pilnvarojumu (ja nepieciešams);
	
	4.1.apakškritērijā vērtējums ir „Jā”, ja:

· projekta iesniegums ir iesniegts elektroniska dokumenta formā un kopā kā viena datne ir parakstīts ar drošu elektronisko parakstu un satur laika zīmogu;

· projekta iesniegumu ir parakstījusi projekta iesniedzēja atbildīgā amatpersona, kurai ir paraksta tiesības;

· projekta iesniegumam ir pievienots atbilstošs projekta iesniedzēja atbildīgās amatpersonas parakstīts pilnvarojums (pilnvara, iekšējs normatīvs akts), ja projekta iesniegumu paraksta cita persona.

Kritērija vērtēšanā elektroniskā paraksta (identitātes un derīguma)  pārbaudei izmanto tīmekļa vietni.

Juridiskām personām paraksta tiesīgās personas pārbauda datu bāzē, kur pieejami dati par reģistrētajām biedrībām un nodibinājumiem.

	
	4.2. tas ir noformēts atbilstoši normatīvajiem aktiem, kas nosaka dokumentu izstrādāšanas un noformēšanas prasības (attiecināms, ja projekta iesniegums ir iesniegts papīra formā) t.sk. projekta iesniedzēja apliecinājumu parakstījis projekta iesniedzējs vai tā pilnvarota persona, projekta iesniegumam ir pievienots attiecīgs pilnvarojums.
	
	4.2.apakškritērijā vērtējums ir „Jā”, ja:

· projekta iesniegums ir iesniegts papīra formā un ir noformēts atbilstoši normatīvajiem aktiem, kas nosaka dokumentu izstrādāšanas un noformēšanas prasības;

· projekta iesnieguma 8.sadaļu „Apliecinājums” ir parakstījusi projekta iesniedzēja atbildīgā amatpersona;

· projekta iesniegumam ir pievienots atbilstošs projekta iesniedzēja atbildīgās amatpersonas parakstīts pilnvarojums (pilnvara), ja projekta iesniegumu paraksta cita persona.

Juridiskām personām paraksta tiesīgās personas pārbauda datu bāzē, kur pieejami dati par reģistrētajām biedrībām un nodibinājumiem
Ja projekta iesniegums ir iesniegts Kohēzijas politikas fondu vadības informācijas sistēmā 2014.-2020.gadam, 4.kritērijā vērtējums ir „Jā”.
Ja projekta iesniegums neatbilst kādai no attiecīgajā kritērijā noteiktajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, izvirza atbilstošu nosacījumu:

· 4.1.apakškritērija gadījumā – projekta iesniegumu parakstīt ar elektronisko parakstu un/vai apliecināt ar laika zīmogu, un/vai pievienot atbilstošu pilnvarojumu;

· 4.2.apakškritērija gadījumā – noformēt projekta iesniegumu atbilstoši normatīvajiem aktiem, kas nosaka dokumentu izstrādāšanas un noformēšanas prasības un/vai pievienot atbilstošu pilnvarojumu, un/vai parakstīt projekta iesnieguma 8.sadaļu “Apliecinājums”.

	5. 
	Projekta iesnieguma veidlapa ir pilnībā aizpildīta latviešu valodā atbilstoši Ministru kabineta 2014.gada 16.decembra noteikumos Nr.784 ”Kārtība, kādā Eiropas Savienības struktūrfondu un Kohēzijas fonda vadībā iesaistītās institūcijas nodrošina plānošanas dokumentu sagatavošanu un šo fondu ieviešanu 2014.–2020.gada plānošanas periodā” noteiktajām prasībām, projekta iesniegumam ir pievienoti visi projektu iesniegumu atlases nolikumā noteiktie iesniedzamie dokumenti un tie ir sagatavoti latviešu valodā vai tiem ir pievienots apliecināts tulkojums latviešu valodā. 
	P
	 Vērtējums ir „Jā”, ja:

· projekta iesnieguma veidlapa ir sagatavota atbilstoši veidlapai, kas pievienota projektu iesniegumu atlases nolikumam un tā ir pilnībā aizpildīta;

· projekta iesniegumam ir pievienoti visi nepieciešamie pielikumi, kas noteikti projektu iesniegumu atlases nolikumā:

· 1.pielikums “Projekta īstenošanas laika grafiks”;

· 2.pielikums “Finansēšanas plāns”;

· 3.pielikums “Projekta budžeta kopsavilkums”;
· apliecinājums par dubultā finansējuma neesamību (atbilstoši atlases nolikuma 1.pielikuma veidlapai);
· projekta iesniedzēja biedrības biedru saraksts (atbilstoši atlases nolikuma 1.pielikumā pievienotai formai);

· uzskaites veidlapa par sniedzamo informāciju de minimis atbalsta piešķiršanai (Ministru kabineta 2014.gada 2.decembra noteikumu Nr.740 “De minimis atbalsta uzskaites un piešķiršanas kārtība un uzskaites veidlapu paraugi” 1.pielikums) (attiecināms, ja projekta vadību nodrošinās projekta iesniedzēja darbinieki);

· pilnvara ar kuru projekta iesnieguma veidlapas parakstītājam ir piešķirtas paraksta tiesības (attiecināms, ja projekta iesniegumu paraksta persona, kas nav projekta iesniedzēja atbildīgā amatpersona);

· tulkojums (ja attiecināms)

· iepriekšējās projekta iesniedzēja pieredzes pamatojums, ietverot īstenoto apmācību projektu finansējumu (ja projekta iesniedzējs iepriekšējo pieredzi balsta uz projektu īstenošanu, kas nav finansēti no Eiropas Savienības struktūrfondiem);
· projekta iesniedzēja plānotā projekta vadītāja CV (atbilstoši atlases nolikuma 1.pielikuma veidlapai);
· piekrišana personas datu saņemšanai Eiropas Savienības struktūrfondu un Kohēzijas fonda 2014.—2020.gada plānošanas perioda vadības likuma  (turpmāk – Likums) 23.pantā noteikto izslēgšanas nosacījumu pārbaudei;
· projekta iesniedzēja apliecinājums par projekta īstenošanu laikā īstenoto apmācību atbilstību viedās specializācijas stratēģijā noteiktajām jomām vai nozares identificētai jaunai konkurētspējas nišai;
· projekta iesniedzēja apliecinājums par to, ka uz projekta iesniedzēju neattiecas MK noteikumu 11.2.apakšpunktā noteiktie ierobežojumi.

· projekta iesniegums ir sagatavots latviešu valodā;

· ja kāda no projekta iesnieguma sadaļām vai kāds no projekta iesnieguma pielikumiem ir citā valodā, ir pievienots tulkojums latviešu valodā, kas sagatavots atbilstoši normatīvajiem aktiem par kārtību, kādā apliecināmi dokumentu tulkojumi valsts valodā (ir pievienots tulkojuma notariāls apliecinājums vai zvērināta tulkotāja apliecinājums, vai tulkotāja apliecinājums).
Ja projekta iesniegums neatbilst kādai no noteiktajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, izvirza atbilstošu nosacījumu trūkumu novēršanai, piemēram:

· iesniegt projekta iesnieguma veidlapu atbilstoši projektu iesniegumu atlases nolikumā noteiktajai veidlapai, un/vai iesniegt pilnībā aizpildītu projekta iesnieguma veidlapu;

· iesniegt iztrūkstošo pielikumu;

· iesniegt latviešu valodā sagatavotu projekta iesnieguma veidlapu vai pielikumu, vai pievienot normatīvajos aktos noteiktajā kārtībā apliecinātu tulkojumu latviešu valodā.

	6. 
	Projekta iesnieguma finanšu dati ir norādīti euro.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumā  finanšu dati ir norādīti euro.

Ja projekta iesniegums neatbilst minētajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, izvirza nosacījumu finanšu datus norādīt euro.

	7. 
	Projekta iesniegumā paredzētais ES fonda finansējuma apmērs atbilst MK noteikumos noteiktajam ES fonda finansējuma apmēram.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumā norādītais pieejamais ES fonda finansējums atbilst MK noteikumos noteiktajam Eiropas Reģionālā attīstības fonda (turpmāk – ERAF) finansējumam. Vienam projekta iesniegumam maksimāli pieļaujamais ERAF finansējums ir 900 000 euro.
Ja projekta iesniegumā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu nodrošināt projekta iesniegumā attiecīgu publiskā finansējuma apmēru.



	8. 
	Projekta iesniegumā norādītā ES fonda atbalsta intensitāte nepārsniedz MK noteikumos noteikto ES fonda maksimālo atbalsta intensitāti.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumā (2.pielikums) norādītā atbalsta intensitāte nepārsniedz MK noteikumos noteiktos procentus no projekta kopējā attiecināmā finansējuma, t.i. projekta iesniegumā (2.pielikums) tiek norādīta intensitāte, kas nepārsniedz 100% attiecībā uz projekta vadības izmaksām un nepārsniedz maksimālo 70% attiecībā uz komersantiem piemēroto atbalsta intensitāti.
Ja projekta iesniegums neatbilst minētajai prasībai, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, izvirza nosacījumu veikt atbilstošu precizējumu, paredzot, ka atbalsta intensitāte nepārsniedz MK noteikumos noteiktos procentus no projekta kopējā attiecināmā finansējuma.

	9. 
	Projekta iesniegumā iekļautās attiecināmās izmaksas:
	P
	

	
	9.1.atbilst MK noteikumos noteiktajām;
	
	Vērtējums ir „Jā”, ja:

· projekta iesniegumā (1.1.punktā, 2. un 3.pielikumā) plānotās attiecināmās izmaksas atbilst MK noteikumos noteiktajām (tai skaitā atbilst MK noteikumu 23., 24.,25.punktiem);

· projekta iesniegumā (3.pielikumā) noradītās plānotās izmaksas saturiski atbilst MK noteikumos noteiktajām attiecināmajām izmaksām;

Ja projekta iesniegumā sniegtā informācija liecina, ka projektā plānotās izmaksas un darbības pilnībā neatbilst MK noteikumos noteiktajiem nosacījumiem, , vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, izvirza nosacījumu veikt atbilstošu precizējumu.

	
	9.2.nepārsniedz noteikto izmaksu pozīciju apjomus un ir aprēķinātas aritmētiski pareizi.
	
	Vērtējums ir „Jā”, ja:

· projekta iesniegumā (3.pielikumā) plānoto izmaksu apjoms nepārsniedz MK noteikumos noteiktos izmaksu ierobežojumus gan procentuāli, gan uz vienu vienību;

· finanšu aprēķins ir aritmētiski precīzs, t.sk. ir ievēroti izmaksu apmēra ierobežojumi 

· finanšu aprēķins ir izstrādāts atbilstoši projekta iesnieguma veidlapas prasībām, t.i., visās ailēs ir norādīta prasītā informācija (daudzums, mērvienības, projekta darbības numurs, izmaksu veids, izmaksu pozīciju summas, pievienotās vērtības nodokli);

· finanšu aprēķins norādīts ar diviem cipariem aiz komata;

· ir nodrošināta savstarpēja finansējuma apmēra atbilstība projekta iesnieguma 2. un 3.pielikumā.

Ja projekta iesniegumā sniegtā informācija liecina, ka projektā plānotās izmaksas pārsniedz MK noteikumos noteiktos apjomus un nav aprēķinātas aritmētiski pareizi saskaņā ar MK noteikumos noteiktajiem nosacījumiem, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, izvirza nosacījumu veikt atbilstošu precizējumu.

	10. 
	Projekta īstenošanas termiņš atbilst MK noteikumos noteiktajam projekta īstenošanas periodam.
	P
	
Vērtējums ir „Jā”, ja:

· projektā plānotās darbības uzsāktas vai to uzsākšana ir plānota MK noteikumos noteiktajā termiņā;

· projekta īstenošanas termiņš (tajā skaitā finansēšanas) saskaņā ar projekta iesniegumu (2.3.punkts, 1. un 2.pielikums) nepārsniedz MK noteikumu 26.punktā noteikto;

· projekta iesnieguma 2. un 3.pielikumā plānotais finansējums gan finanšu sadalījumā pa gadiem, gan izmaksu pozīciju plānojumā atbilst 1.pielikumā norādītajam.

Ja projekta iesniegums neatbilst kādai no vai visām minētajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, izvirza nosacījumu atbilstoši precizēt projekta īstenošanas ilgumu, darbību plānojumu pa ceturkšņiem, nodrošināt saskaņotu informāciju saistītajās projekta iesnieguma sadaļās.

	11. 
	Projekta mērķis atbilst  MK noteikumos par specifiskā atbalsta mērķa īstenošanu noteiktajam mērķim
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma 1.2.punktā un arī pārējā projekta iesniegumā minētā informācija par projekta mērķi, kā arī projektā plānotajām darbībām liecina, ka tas ir vērsts uz MK noteikumu 2.un 3.punktā noteikto mērķu sasniegšanu.
Minētā informācija sniedz pamatotu skaidrojumu, ka plānotās apmācības būs ar ievirzi uz inovāciju ieviešanu atbalstītajos komersantos, taču detālāka informācija projektu iesniedzējiem ir jāsniedz jau pie atbilstošajiem specifiskajiem atbilstības kritērijiem un kvalitātes kritērijiem. 

Ja projekta iesniegumā norādītais projekta mērķis neatbilst MK noteikumu 2.un 3.punktā noteiktiem mērķiem, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, izvirza nosacījumu precizēt projekta mērķi, projektā plānotās darbības, lai tie būtu vērsti uz MK noteikumos noteikto mērķu sasniegšanu.

	12. 
	Projekta iesniegumā plānotie sagaidāmie rezultāti un uzraudzības rādītāji ir precīzi definēti, pamatoti un izmērāmi un tie sekmē MK noteikumos noteikto rādītāju sasniegšanu.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja:

· projekta iesnieguma 1.5.punktā katrai projekta darbībai ir norādīts pamatots (skaidri izriet no attiecīgās projekta darbības), precīzi definēts un izmērāms rezultāts, kas katras projekta darbības rezultātā tiks sasniegts;

· projekta iesnieguma 1.6.punktā ir norādīti pamatoti (skaidri izriet no projekta darbībām), precīzi definēti un izmērāmi projekta uzraudzības rādītāji. Tiem ir noteikta sasniedzamā mērvienība un skaitliskā vērtība gan projekta starpposmā, gan arī gala vērtība projekta īstenošanas beigās. Minētie projekta uzraudzības rādītāji sekmē MK noteikumu 7.punktā noteikto uzraudzības rādītāju sasniegšanu.
Ja projekta iesniegums neatbilst kādai no vai visām minētajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, izvirza nosacījumu veikt atbilstošu precizējumu:

· precizēt projekta iesnieguma 1.5.punktu, katrai projekta darbībai norādot pamatotu, precīzi definētu vai izmērāmu rezultātu;
· precizēt projekta iesnieguma 1.6.punktu norādot pamatotus, precīzi definētus un izmērāmus iznākuma rādītājus.

	13. 
	Projekta iesniegumā plānotās projekta darbības:
	P
	

	
	13.1. atbilst MK noteikumos noteiktajam un paredz saikni ar attiecīgajām atbalstāmajām darbībām;
	
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma 1.5.punktā norādītās projekta darbības atbilst MK noteikumu 18.punktā un 21.punktā noteiktajām prasībām.

	
	13.2. ir precīzi definētas un pamatotas, un tās risina projektā definētās problēmas.
	
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma 1.5.punktā:

· projekta darbības ir precīzi definētas, t.i., no darbību nosaukumiem var spriest par to saturu, plānotais darbību īstenošanas ilgums ir samērīgs un atbilstošs;

· projekta darbības ir pamatotas, t.i., tās tieši ietekmē projekta mērķa, rezultātu un rādītāju sasniegšanu. Bez kādas no darbībām projekta mērķa, rezultātu un rādītāju sasniegšana nav iespējama. Katras darbības aprakstā ir pamatota tās nepieciešamība, aprakstīta tās ietvaros plānotā rīcība;

· projekta darbības ir vērstas uz projekta iesnieguma 1.3.punktā aprakstīto problēmu risinājumu.

Ja projekta iesniegums neatbilst kādai no vai visām minētajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, izvirza atbilstošu nosacījumu:

· 13.1.apakškritērija gadījumā – precizēt projekta iesnieguma 1.5.punktu, nodrošinot  projekta darbību un to aprakstu atbilstību MK noteikumos noteiktajām atbalstāmajām darbībām;

· 13.2.apakškritērija gadījumā – precizēt projekta darbības vai to aprakstu, tādejādi nodrošinot, ka tās tieši sekmē projekta mērķa, rezultātu vai rādītāju sasniegšanu vai tās ir vērstas uz projekta iesnieguma 1.3.punktā aprakstīto problēmu risinājumu.

	14. 
	Projekta iesniegumā plānotie publicitātes un informācijas izplatīšanas pasākumi atbilst Eiropas Parlamenta un Padomes 2013.gada 17.decembra Regulas (ES) Nr.1303/2013, ar ko paredz kopīgus noteikumus par Eiropas Reģionālās attīstības fondu, Eiropas Sociālo fondu, Kohēzijas fondu, Eiropas Lauksaimniecības fondu lauku attīstībai un Eiropas Jūrlietu un zivsaimniecības fondu un vispārīgus noteikumus par Eiropas Reģionālās attīstības fondu, Eiropas Sociālo fondu, Kohēzijas fondu un Eiropas Jūrlietu un zivsaimniecības fondu un atceļ Padomes Regulu (EK) Nr. 1083/2006 nosacījumiem, Ministru kabineta 2015.gada 17.februāra noteikumos Nr.87 “Kārtība, kādā Eiropas Savienības struktūrfondu un Kohēzijas fonda ieviešanā 2014. – 2020. gada plānošanas periodā nodrošināma komunikācijas un vizuālās identitātes prasību ievērošana”  noteiktajam.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma 5.sadaļā norādītie informatīvie un publicitātes pasākumi atbilst  Eiropas Parlamenta un Padomes regulai (ES) Nr.1303/2013, ar ko paredz kopīgus noteikumus par Eiropas Reģionālās attīstības fondu, Eiropas Sociālo fondu, Kohēzijas fondu, Eiropas Lauksaimniecības fondu lauku attīstībai un Eiropas Jūrlietu un zivsaimniecības fondu un vispārīgus noteikumus par Eiropas Reģionālās attīstības fondu, Eiropas Sociālo fondu, Kohēzijas fondu un Eiropas Jūrlietu un zivsaimniecības fondu un atceļ Padomes Regulu (EK) Nr.1083/2006 (115.pants un XII pielikums) un Ministru kabineta 2015.gada 17.februāra noteikumos Nr.87 “Kārtība, kādā Eiropas Savienības struktūrfondu un Kohēzijas fonda ieviešanā 2014. – 2020. gada plānošanas periodā nodrošināma komunikācijas un vizuālās identitātes prasību ievērošana”  noteiktajam.
Projekta iesniedzējs projekta iesnieguma 5.sadaļā ir atzīmējis, ka tiks izvietota informatīvā plāksne, nodrošināta informācija internetā un vizuālās identitātes zīmes uz mācību materiāliem.
Norādītajiem informācijas un publicitātes pasākumiem ir sniegts pasākuma apraksts (t.i., ko šis pasākums ietver, kas īstenos, cik bieži), īstenošanas periods (piemēram, visu projekta īstenošanas laiku, konkrētus ceturkšņus), kā arī pasākumu skaits.

Ja projekta iesniegums neatbilst minētajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, izvirza atbilstošu nosacījumu papildināt/ precizēt informācijas un publicitātes pasākumus, to aprakstu vai īstenošanas periodu.

	15. 
	Projekta iesniegumā ir identificēti, aprakstīti un izvērtēti projekta riski, novērtēta to ietekme un iestāšanās varbūtība, kā arī noteikti riskus mazinošie pasākumi.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma 2.4.punktā: 

· ir identificēti un analizēti projekta īstenošanas riski vismaz šādā griezumā: finanšu, īstenošanas, rezultātu un uzraudzības rādītāju sasniegšanas, administrēšanas riski. Var būt norādīti arī citi riski;

· sniegts katra riska apraksts, t.i., konkretizējot riska būtību, kā arī raksturojot, kādi apstākļi un informācija pamato tā iestāšanās varbūtību;

· katram riskam ir norādīta tā ietekme (augsta, vidēja, zema) un iestāšanās varbūtība (augsta, vidēja, zema);

· šajā kritērijā arī tiek vērtēta projekta iesniedzēja norādītā informācija par iepriekš projektu īstenošanā pieļautajām kļūdām, kas nav ārēju faktoru radītas. Kā vienu no riskiem var minēt iepriekšējā projektā piemēroto finanšu korekciju lielumu, nesasniegti plānotie iznākuma rādītāji. Projekta iesniedzējs riskus ir identificējis un projekta iesnieguma 2.4.punktā aprakstījis pasākumus, kurus plānots īstenot, lai novērstu risku atkārtošanos (gūtās mācības no iepriekšējās projektu īstenošanas pieredzes).
Ja projekta iesniegums neatbilst visām minētajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, izvirza atbilstošu nosacījumu papildināt risku uzskaitījumu un to aprakstu, norādīt to ietekmi un iestāšanās varbūtību, kā arī noteikt vai precizēt risku novēršanas/mazināšanas pasākumus.


	2.SPECIFISKIE ATBILSTĪBAS KRITĒRIJI

SPECIFISKIE ATBILSTĪBAS KRITĒRIJI
	Kritērija ietekme uz lēmuma pieņemšanu

(P)
	Skaidrojums atbilstības noteikšanai

	1.Projekta atbilstība

	1.1.
	Projekta iesniegumā ir identificētas un pamatotas projekta iesnieguma nozares apmācību vajadzības, un projektā ir paredzēti atbilstoši apmācību kursi, kas atbilst pasākuma mērķim
	P
	Vērtējums ir “Jā”, ja projekta iesniegumā (1.3. un 1.4.sadaļā) ir norādīta detalizēta informācija par projekta iesniedzēju identificētajām apmācību vajadzībām.
Projekta iesniedzējs ir sniedzis sekojošu informāciju:

· kādā veidā ir notikusi vajadzību identificēšana (tiešsaistes aptaujas, klātienes tikšanās, telefonintervijas u.c.);

· cik liels skaits nozares komersantu ir iesaistījušies vajadzību identificēšanas procesā (ja vajadzību sarakstā ir ietverti arī komersanti, kuru pamatdarbība nav konkrētā nozare, kurā projekta iesniedzējs plāno īstenot projektu, tad minēt arī šo komersantu vajadzības, tās nodalot);

· kāds ir bijis aptaujas saturs, jautājumi, pēc kuru izvērtēšanas ir identificētas apmācību vajadzības;

· kādas ir nozares komersantiem nepieciešamās apmācību vajadzības, kuras projekta iesniedzējs plāno nodrošināt, īstenojot projektu. Ir aprakstīts ar konkrētiem datiem (statistiski), kuras no MK noteikumu 2.pielikumā ietvertajām apmācību jomām ir identificētas, kā vajadzīgas komersantiem, tāpat tiek norādīts arī identificētais komersantu pieprasījums pēc apmācību jomām (skaitliski un procentuāli);
· projekta iesniedzējs ir izdarījis secinājumus par savas pārstāvētās nozares (projekta ietvaros) komersantu vajadzībām un ir sniedzis pamatojumu, ka projekta ietvaros apmācības tiks īstenotas ar ievirzi uz inovāciju ieviešanu un nodarbināto produktivitātes celšanu, lai projekts tiktu īstenots atbilstoši MK noteiktajam atlases kārtas mērķim;

· identificējot komersantiem nepieciešamās vajadzības, projekta iesniedzējs ir arī identificējis, ka vajadzīgās apmācības ir komersantiem nepieciešamas, lai palīdzētu to darbībā ieviest inovācijas (piemēram, komersants izstrādā jaunu produktu, tehnoloģiju, nodrošina darbu ar jaunām iekārtām, programmatūrām vai strādā ar procesu efektivitātes paaugstināšanu, izmantojot jaunas metodes u.c.).
Vērtējums ir “Jā, ar nosacījumu”, ja projekta iesniedzēja informācija ir nepilnīga kādā no augstāk šī kritērija ietvaros minētajiem apakšpunktiem. Ja tas izpildās, tad projekta iesniedzējs tiek aicināts precizēt sniegto informāciju.

	2. Specifiskās apmācību tēmas

	2.1.
	Projekta pieteikumā ir apliecināts, ka apmācības tiks sniegtas apmācību jomās, kas atbilst Viedās specializācijas stratēģijā noteiktajām jomām vai nozares identificētai jaunai konkurētspējas nišai.
	P
	Vērtējums ir “Jā”, ja, iesniedzot projektu iesniegumu, projekta iesniedzējs ir apliecinājis, ka projekta īstenošanas periodā plānotās apmācības tiks nodrošinātas tikai Viedās specializācijas stratēģijā noteiktajās prioritārajās jomās vai nozares identificētā jaunā konkurētspējas nišā  atbilstoši Viedās specializācijas stratēģijai (tiek apliecināts, ka plānotās apmācības būs atbilstošas MK noteikumu 2.pielikumā noteiktajām apmācību jomām). 
Vērtējums ir “Jā, ar nosacījumu”, ja projekta iesniedzējs nav apliecinājis plānoto apmācību atbilstību viedās specializācijas stratēģijai vai nozares identificētai konkurētspējas nišai.


	3.  Projekta iesniegumā ir aprakstīts valsts atbalsta sniegšanas mehānisms un tas atbilst normatīvajos aktos noteiktajam regulējumam

	3.
	3. Projekta iesniegumā ir aprakstīts valsts atbalsta sniegšanas mehānisms un tas atbilst normatīvajos aktos noteiktajam regulējumam.
	P
	Vērtējums ir “Jā”, ja projekta iesniegumā 2.2.sadaļā ir aprakstījis valsts atbalsta sniegšanas mehānismu un tas atbilst normatīvajos aktos noteiktajam regulējumam.
Projekta iesniedzējs ir sniedzis sekojošu informāciju attiecībā uz valsts atbalsta piešķiršanu gala labuma guvējiem:

· projekta iesniedzējs ir precīzi norādījis veidu, kā noteiks gala labuma guvēju statusu (norādot konkrētus procesa soļus, datu avotus, kas tiks izmantoti, lai iegūtu statusa noteikšanai nepieciešamos datus);
· projekta iesniedzējs ir sniedzis informāciju, kādas atbalsta intensitātes tiks piemērotas atbilstošā statusa gala labuma guvējiem (atbilstoši MK noteikumu 43.punktā noteiktajām intensitātēm);

· projekta iesniedzējs ir precīzi norādījis veidu, kā notiks gala labuma saņēmēju izvērtēšana, lai noteiktu, ka gala labuma guvējs, piemēram,  nav grūtībās nonācis uzņēmums vai neizpildās kāda cita prasība, kas noteikta MK noteikumu 48.punktā. Tāpat projekta iesniedzējs ir sniedzis informāciju, ka netiks sniegts atbalsts tiem gala labuma guvējiem, kas darbojas neatbalstāmajās nozarēs – zvejniecība un akvakultūra, primārā lauksaimniecība, lauksaimniecības produktu pārstrādei un tirdzniecībai (ar nosacījumiem, kas minēti Eiropas Komisijas 2014.gada 17.jūnija Regulas (ES) Nr.651/2014, ar ko noteiktas atbalsta kategorijas atzīst par saderīgām ar iekšējo tirgu, piemērojot Līguma 107. un 108.pantu (Eiropas Oficiālais Vēstnesis, 2014.gada 26.jūnijs, Nr. L 187 (turpmāk – Komisijas regula Nr.651/2014) 1.panta c)apakšpunktā) un tām nozarēm, kas minētas Komisijas regulas Nr.651/2014 13.pantā. Ja ir plānots nodrošināt atbalstu gala labuma guvējiem, kuri darbojas neatbalstāmajā nozarē, tad projekta iesniedzējs sniedz informāciju, kā tiks informēti gala labuma guvēji par to, ka atbalsts apmācībām šīs kārtas ietvaros ir skaidri jānodala no pārējām darbībām un finanšu plūsmām;
· projekta iesniedzējs ir sniedzis informāciju, par to, kad un kā tiks izsniegti lēmumi attiecībā uz atbalsta piešķiršanu gala labuma guvējiem, kam atbalsts tiek piešķirts.
Projekta iesniedzējs ir sniedzis sekojošu informāciju attiecībā uz valsts atbalsta piemērošanu vai nepiemērošanu projekta vadības izmaksu segšanai:

· ja projekta iesniedzējs projekta iesniegumā ir skaidri norādījis, kādā veidā tiks nodrošināta projekta vadība, t.i. vai projekta vadību veiks projekta iesniedzēja darbinieks vai projekta vadības veikšanai tiks nodrošināts ārpakalpojums;

· ja projekta iesniedzējs ir norādījis, ka projekta vadību veiks tā darbinieks, tad projekta iesniedzējs norāda tam pieejamo de minimis apjomu (uz projekta iesniegšanas brīdi) un projekta iesniedzējs projekta iesniegumam ir pievienojis uzskaites veidlapu par sniedzamo informāciju de minimis atbalsta piešķiršanai. De minimis atbalsts tiek sniegts, ievērojot Eiropas Komisijas 2013.gada 18.decembra Regulas (ES) Nr.1407/2013 par Līguma par Eiropas Savienības darbību 107. un 108.panta piemērošanu de minimis atbalstam (Eiropas Oficiālais Vēstnesis, 2013.gada 24.decembris, Nr. L 352/1).
· ja projekta iesniedzējs ir norādījis, ka projekta vadības nodrošināšanai tiks piesaistīts ārpakalpojums, tad projekta iesniedzējs ir norādījis, ka ārpakalpojuma iegāde tiks nodrošināta atbilstoši normatīvajiem aktiem iepirkumu jomā.
Ja projekta iesniegumā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, vai nav iesniegti papildus dokumenti, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu aprakstīt projekta iesniegumā valsts atbalsta sniegšanas mehānismu atbilstoši normatīvajos aktos noteiktajam regulējumam.



	4. Projekta iesniegumā ir aprakstītas nozares komersantiem (un citiem saimnieciskās darbības veicējiem) nepieciešamās apmācības reģionālā griezumā.

	4.
	4. Projekta iesniegumā ir aprakstītas nozares komersantiem (un citiem saimnieciskās darbības veicējiem) nepieciešamās apmācības reģionālā griezumā.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumā ir aprakstītas nozares komersantiem (un citiem saimnieciskās darbības veicējiem) nepieciešamās apmācības reģionālā griezumā. Papildus tam projekta iesniedzējs ir sniedzis informāciju par komunikācijas nodrošināšanu ar reģionālajiem kontaktpunktiem – komersantiem, plānošanas reģioniem, pašvaldībām, biedrību reģionālajām pārstāvniecībām u.c. organizācijām, ar kurām projekta iesniedzējs ir nodrošinājis sadarbību, lai identificētu nozaru komersantu apmācību vajadzības reģionālā griezumā.
Ja projekta iesniegumā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu aprakstīt projekta iesniegumā nozares komersantiem (un citiem saimnieciskās darbības veicējiem) nepieciešamās apmācības reģionālā griezumā.



	KVALITĀTES KRITĒRIJI
	Apakškritēriji/Punktu skaits
	Skaidrojums atbilstības noteikšanai

	1.
	Projekta iesniedzēja pārstāvēto biedru rādītāji (biedru kopējais darbinieku skaits, vai biedru kopējais apgrozījums, biedru skaits, ja rādītāji ir vienādi) - Kritērijs nav izslēdzošs

Kritērijā savstarpēji salīdzina šādu nozaru projektu iesniedzējus katrā no šādām nozarēm:

· Kokapstrāde;

· Mašīnbūve un metālapstrāde;

· Elektrisko un optisko iekārtu ražošana;

· Ķīmiskā rūpniecība;

· Pārtikas un dzērienu ražošana;

· Nemetālisko minerālu ražošana;

· Informācijas un komunikācijas tehnoloģijas;

· Vieglā rūpniecība;

-    Papīra ražošana un   poligrāfija
- Izmitināšanas un ēdināšanas pakalpojumi.
	1.1.Projekta iesniedzējs, kuram attiecīgajā nozarē ir augstākie biedru rādītāji - 20
	20 punktus piešķir, ja projekta iesniedzējs ir biedrība, kas apvieno vislielāko darbinieku skaitu (biedru nodarbināto) savā nozarē (no biedrībām, kas iesniegušas projektu iesniegumus).

Datu bāzē, kur pieejami dati par reģistrētajām biedrībām un nodibinājumiem tiek pārbaudīts katras biedrības biedru darbinieku (izmantojot projekta pieteikuma veidlapā sniegto biedru sarakstu) un salīdzināti iegūtie dati starp tām biedrībām, kas pārstāv vienas un tās pašas apstrādes rūpniecības apakšnozares vai IKT nozares komersantus, vai izmitināšanas un ēdināšanas pakalpojumu nozares komersantus. Tā, kurai darbinieku skaits ir lielākais, tiek piešķirti 20 punkti.

	
	
	1.2. Projekta iesniedzējs, kuram attiecīgajā nozarē ir otri augstākie biedru rādītāji - 10
	10 punktus piešķir, ja projekta iesniedzējs ir biedrība, kas apvieno otru lielāko darbinieku skaitu (biedru nodarbināto) savā nozarē (no biedrībām, kas iesniegušas projektu iesniegumus).

Pārbaudot informāciju, kas minēta 1.1.kvalitātes kritērijā, tā biedrība, kas pārstāv otru lielāko darbinieku skaitu tajā pašā apstrādes rūpniecības apakšnozarē, IKT nozarē vai izmitināšanas un ēdināšanas pakalpojumu nozarē, saņem 10 punktus.

	
	
	1.3. Projekta iesniedzējs attiecīgajā nozarē, kas neatbilst 1.1. un 1.2.kritērijam - 0
	0 punkti tiek piešķirti tai biedrībai, kura neizpilda 1.1. un 1.2.kvalitātes kritērija prasības  tajā pašā apstrādes rūpniecības apakšnozarē, IKT nozarē vai izmitināšanas un ēdināšanas pakalpojumu nozarē (ja tiek iesniegti 3 vai vairāki projekti vienā un tajā pašā apstrādes rūpniecības apakšnozarē, IKT nozarē vai izmitināšanas un ēdināšanas pakalpojumu nozarē).

	Ja atbalstam divi projekta iesniedzēji iesniedz projektus vienā un tajā pašā nozarē (kas ir atbilstoša MK noteikumu 1.pielikumam), tad tiek veikta sekojoša salīdzināšanas kārtība:

1. Tiek salīdzināts abu projektu iesniedzēju (vienā nozarē) pārstāvēto biedru darbinieku skaits (salīdzinājumā neieskaita biedrus, kuru pamatdarbība nav saistīta ar projekta iesniedzēja pārstāvēto nozari). 
2. Ja biedru darbinieku skaits ir vienāds, tiek salīdzināts abu projektu iesniedzēju (vienā nozarē) biedru kopējais apgrozījums pēdējā noslēgtajā pārskata gadā.
3. Ja biedru kopējais apgrozījums pēdējā noslēgtajā pārskata gadā ir vienāds, tad tiek salīdzināts abu projekta iesniedzēju (vienā nozarē) biedru (komersantu) skaits.
20 punktus 1.kvalitātes kritērijā saņem tas projektu iesniedzējs, kurš uzrāda lielāko rādītāju kādā no augstākminētajiem salīdzināšanas lielumiem (nodarbināto skaits, biedru apgrozījums un biedru skaits).

	2.
	Projekta iesniedzēja apmācību projektu īstenošanas pieredze - Kritērijs nav izslēdzošs

Projekta iesniedzēja iepriekš īstenoto nodarbināto apmācību projektu kopējo izmaksu kopsumma attiecībā pret projekta iesniegumā plānoto attiecināmo izmaksu apjomu.


	2.1.Projekta iesniedzējs iepriekš ir īstenojis nodarbināto apmācību projektus, kuru kopējo izmaksu kopsumma ir vismaz 85 % no projekta iesniegumā pieprasītā finansējuma - 30 
	30 punktus piešķir, ja projekta iesniedzējs ir īstenojis nodarbināto apmācību projektus, kuru kopējo izmaksu kopsumma ir vismaz 85% no projekta iesniegumā plānoto attiecināmo izmaksu apjomu. 
Ja projekta iesniedzējs ir īstenojis projektus ar ES fondu atbalstu, tiek vērtēta datu sistēmāpieejamā informācija un atbildīgās iestādes atskaites.
Ja projekta iesniedzējs nav īstenojis projektus ar ES fondu atbalstu un par to sadarbības iestādei nav iespējams pārliecināties datu sistēmā, tad projekta iesniedzējs papildus iesniedz dokumentu, kas apliecina projekta iesniedzēja pieredzi (atsauksmes, līgumu kopijas, norādot īstenoto apmācību summu), kurus pārbauda sadarbības iestāde.
Ja projekta iesniedzējs pamato iepriekšējo projektu īstenošanas pieredzi ar vairākiem īstenotiem projektiem (gan ar ES fondu finansējumu, gan citiem finansējuma avotiem), tad kritērijā tiek ņemta vērā īstenoto projektu kopsumma (ja iepriekšējo īstenoto projektu summa ir pierādāma).

	
	
	2.2.Projekta iesniedzējs iepriekš ir īstenojis nodarbināto apmācību projektus, kuru kopējo izmaksu kopsumma ir 50% - 84,9% no projekta iesniegumā pieprasītā finansējuma – 20 
	20 punktus piešķir, ja  projekta iesniedzējs ir īstenojis nodarbināto apmācību projektus, kuru kopējo izmaksu kopsumma ir 50%-84,9% no projekta iesniegumā pieprasītā finansējuma.

Pārbaude tiek veikta atbilstoši kvalitātes 2.1.kritērijā minētajam.

	
	
	2.3.Projekta iesniedzējs iepriekš ir īstenojis nodarbināto apmācību projektus, kuru kopējo izmaksu kopsumma ir 30%-49,9% no projekta iesniegumā pieprasītā finansējuma – 10 
	10 punktus piešķir, ja  projekta iesniedzējs  iepriekš ir īstenojis nodarbināto apmācību projektus, kuru kopējo izmaksu kopsumma ir 30% - 49,9% no projekta iesniegumā pieprasītā finansējuma.

Pārbaude tiek veikta atbilstoši kvalitātes 2.1.kritērijā minētajam.

	
	
	2.4.Projekta iesniedzējs  ir īstenojis nodarbināto apmācību projektus, kuru kopējo izmaksu kopsumma ir mazāka par 30% vai projekta iesniedzējs  iepriekš nav īstenojis nodarbināto apmācību projektus – 0 
	0 punktus piešķir, ja  projekta iesniedzējs  ir īstenojis nodarbināto apmācību projektus, kuru kopējo izmaksu kopsumma ir mazāka par 30% vai projekta iesniedzējs iepriekš nav īstenojis nodarbināto apmācību projektus.
Pārbaude tiek veikta atbilstoši kvalitātes 2.1.kritērijā minētajam.

	3.
	Projekta iesniedzējs ir izvērtējis un aprakstījis nozares komersantiem (un citiem saimnieciskās darbības veicējiem) nepieciešamās apmācības, kas saistītas ar pētniecības un attīstības darbiem un inovāciju ieviešanu komersantos (un citos saimnieciskās darbības veicējos). – Jāsaņem 20 punktu
	Kritērijā ir jāsaņem 20 punkti, pretējā gadījumā projekta iesniegums tiek noraidīts.

	
	
	3.1.  Projekta iesniedzējs ir izvērtējis un aprakstījis nozares komersantiem (un citiem saimnieciskās darbības veicējiem) nepieciešamās apmācības, kas saistītas ar pētniecības un attīstības darbiem un inovāciju ieviešanu komersantos (un citos saimnieciskās darbības veicējos) – 20 punkti
	20 punktus piešķir, ja  projekta iesniedzējs projekta iesnieguma veidlapā (1.4.sadaļā) ir izvērtējis un aprakstījis nozares komersantiem (un citiem saimnieciskās darbības veicējiem) nepieciešamās apmācības, kas saistītas ar pētniecības un attīstības (turpmāk – P&A) darbiem un inovāciju ieviešanu komersantos (un citos saimnieciskās darbības veicējos).
Projekta iesniedzējs izvērtējumu veic, aptaujājot nozares komersantus, lai analizētu konkrētās apmācību vajadzības, kas saistītas ar komersantiem nepieciešamajiem P&A darbiem, kā arī inovāciju ieviešanu.

Izvērtējums sevī ietver statistisku informācijas izklāstu par biedru apmācību vajadzībām pa apmācību jomām, kas ir saistītas tieši ar P&A darbiem, kā arī inovāciju ieviešanu, t.i. ir apzināti biedru plāni attiecībā uz jaunu produktu, tehnoloģiju, metožu izstrādi un tam nepieciešamajām darbinieku apmācībām. Papildus tam sniegts projekta iesniedzēja kā nozares uzņēmumu vērtējums par nozares inovāciju tendencēm un nepieciešamajām atbilstošajām apmācībām, kuras, iespējams, nav minējis neviens no konkrētajiem uzņēmumiem, tomēr projekta iesniedzēja vērtējumā tām ir potenciāls pieprasījums. 



	
	
	3.2.  Projekta iesniedzējs nav izvērtējis un aprakstījis nozares komersantiem (un citiem saimnieciskās darbības veicējiem) nepieciešamās apmācības, kas saistītas ar pētniecības un attīstības darbiem un inovāciju ieviešanu komersantos (un citos saimnieciskās darbības veicējos) – 0 punkti
	0 punktus piešķir, ja projekta iesniedzējs projekta iesnieguma veidlapā nav izvērtējis un aprakstījis nozares komersantiem (un citiem saimnieciskās darbības veicējiem) nepieciešamās apmācības, kas saistītas ar pētniecības un attīstības darbiem un inovāciju ieviešanu komersantos (un citos saimnieciskās darbības veicējos).



	4.
	Projekta iesniedzējs ir izvērtējis profesionālās izglītības iestāžu, augstskolu un zinātnisko institūciju iespējas piedāvāt nozarei nepieciešamās apmācības
Kritērijs nav izslēdzošs
	4.1.  Projekta iesniedzējs ir izvērtējis profesionālās izglītības iestāžu, augstskolu un zinātnisko institūciju iespējas piedāvāt nozarei nepieciešamās apmācības – 20 punkti
	20 punktus piešķir, ja projekta iesniedzējs projekta iesnieguma veidlapā ir  izvērtējis profesionālās izglītības iestāžu, augstskolu un zinātnisko institūciju iespējas piedāvāt nozarei nepieciešamās apmācības. Vienlaikus projekta iesniedzējam ir jāsniedz pēc iespējas sīkāka informācija, lai būtu iespējams pārliecināties par potenciālo sadarbību starp zinātniskajām institūcijām, profesionālajām un augstākās izglītības iestādēm (minot konkrētus iestāžu nosaukumus), t.i. jau ir norādīta potenciālā sadarbība. 

	
	
	4.2.  Projekta iesniedzējs nav izvērtējis profesionālās izglītības iestāžu, augstskolu un zinātnisko institūciju iespējas piedāvāt nozarei nepieciešamās apmācības – 0 punkti
	0 punktus piešķir, ja projekta iesniedzējs projekta iesnieguma veidlapā nav izvērtējis profesionālās izglītības iestāžu, augstskolu un zinātnisko institūciju iespējas piedāvāt nozarei nepieciešamās apmācības.

	5.
	Komersantu (un citu saimnieciskās darbības veicēju) skaits, kuru darbinieki tiks apmācīti projekta īstenošanas laikā (unikālās vienības)
	Kritērijā ir jāsaņem vismaz 10 punkti, pretējā gadījumā projekta iesniegums tiek noraidīts. Rādītāja ietvaros tiek ņemts vērā unikālo atbalstīto komersantu (un citu saimnieciskās darbības veicēju) skaits.

	
	
	5.1. Vairāk kā 50 – 15 punkti
	15 punktus piešķir, ja projekta iesniedzējs projekta veidlapā ir sniedzis pamatojumu par vairāk kā 50 komersantu darbinieku apmācību projekta īstenošanas laikā.
1) Tiek vērtēts projekta iesniedzēja biedru saraksts, kas tiek iesniegts kopā ar projekta iesniegumu. Ja projekta iesniedzēja sarakstā biedru skaits ir vienāds vai lielāks par projekta īstenošanas ietvaros plānoto komersantu skaitu, tad tiek vērtēts projekta iesniedzēja sniegtais skaidrojums un projektam piešķir 15 punktus;

2) Ja projekta iesniedzēja iesniegtā biedru sarakstā iekļauto biedru saraksts ir mazāks nekā projekta ietvaros plānotais atbalstīto komersantu skaits, tad tiek vērtēts projekta iesniedzēja aprēķins un pamatojums, kas iekļauts iesnieguma 1.4.sadaļā, kurā projekta iesniedzējs ir paskaidrojis, kā ir noteikts plānotais sasniedzamais rādītājs (piemēram, sniegta informācija, ka rādītājā ir iekļauti arī komersanti, kas nav projekta iesniedzēja biedri, bet kas ir iesaistījušies apmācību vajadzību identificēšanas procesā). Ja sniegtā informācija ir pamatota un pārbaudāma (ir iekļauta arī aprakstā pie identificētajām nozares apmācību vajadzībām veidlapas 1.4.sadaļā), tad projektam tiek piešķirti 15 punkti.

	
	
	5.2. 41-50 – 12 punkti
	12 punktus piešķir, ja projekta iesniedzējs projekta iesnieguma veidlapā ir sniedzis pamatojumu par 41-50 komersantu (un citu saimnieciskās darbības veicēju) darbinieku apmācību projekta īstenošanas laikā.

Nosacījumi par pamatojumu ir tie, kas kvalitātes 5.1.kritērijā.

	
	
	5.3. 32-40 – 10 punkti
	10 punktus piešķir, ja projekta iesniedzējs projekta iesnieguma veidlapā ir sniedzis pamatojumu par 32-40 komersantu (un citu saimnieciskās darbības veicēju) darbinieku apmācību projekta īstenošanas laikā.

Nosacījumi par pamatojumu ir tie, kas kvalitātes 5.1.kritērijā.

	
	
	5.4. Mazāk par 31 – 0 punkti
	0 punktus piešķir, ja projekta iesniedzējs projekta iesnieguma veidlapā ir sniedzis pamatojumu par mazāk nekā 31 komersantu (un citu saimnieciskās darbības veicēju) darbinieku apmācību projekta īstenošanas laikā, vai ja sniegtā informācija nav pamatota un pārbaudāma.

	6.
	Projektā apmācīto skaits (unikālās vienības)
	Kritērijā ir jāsaņem vismaz 5 punkti, pretējā gadījumā projekta iesniegums tiek noraidīts. Rādītāja ietvaros tiek ņemts vērā unikālo nodarbināto skaits.

	
	
	6.1. Projektā tiks apmācīti vairāk kā 800 nodarbinātie – 10 punkti
	10 punktus piešķir, ja projekta iesniedzējs projekta iesnieguma veidlapā ir sniedzis pamatojumu, ka tiks apmācīti vairāk kā 800 nodarbinātie.

1) Tiek vērtēts projekta iesniedzēja biedru sarakstā iekļauto biedru darbinieku skaits, kas tiek iesniegts kopā ar projekta iesniegumu. Ja projekta iesniedzēja sarakstā biedru darbinieku skaits ir vienāds vai lielāks nekā projekta īstenošanas ietvaros plānotais apmācīto nodarbināto skaits, tad tiek vērtēts projekta iesniedzēja sniegtais skaidrojums un projektam piešķir 10 punktus;

2) Ja projekta iesniedzēja iesniegtā biedru sarakstā iekļauto biedru darbinieku skaits ir mazāks nekā projekta ietvaros plānotais apmācīto darbinieku skaits, tad tiek vērtēts projekta iesniedzēja aprēķins un pamatojums, kas iekļauts iesnieguma 1.4.sadaļā, kurā projekta iesniedzējs ir paskaidrojis, kā ir noteikts plānotais sasniedzamais rādītājs (piemēram, sniegta informācija, ka rādītājā ir iekļauti arī komersantu darbinieki, kas nav projekta iesniedzēja biedri, bet kas ir iesaistījušies apmācību vajadzību identificēšanas procesā). Ja sniegtā informācija ir pamatota un pārbaudāma (ir iekļauta arī aprakstā pie identificētajām nozares apmācību vajadzībām veidlapas 1.4.sadaļā), tad projektam tiek piešķirti 10 punkti.

	
	
	6.2.Projektā tiks apmācīti 701-800 nodarbinātie – 7 punkti
	7 punktus piešķir, ja projekta iesniedzējs projekta iesnieguma veidlapā ir sniedzis pamatojumu, ka tiks apmācīti 701-800 nodarbinātie.

Nosacījumi par pamatojumu ir tie, kas kvalitātes 6.1.kritērijā.

	
	
	6.3. Projektā tiks apmācīti 625-700 nodarbinātie – 5 punkti
	5 punktus piešķir, ja projekta iesniedzējs projekta iesnieguma veidlapā ir sniedzis pamatojumu, ka tiks apmācīti 625-700 nodarbinātie.

Nosacījumi par pamatojumu ir tie, kas kvalitātes 6.1.kritērijā.

	
	
	6.4. Projektā tiks apmācīti mazāk nekā 624 nodarbinātie – 0 punkti
	0 punktus piešķir, ja projekta iesniedzējs projekta iesnieguma veidlapā ir sniedzis pamatojumu, ka tiks apmācīti mazāk par 624 nodarbinātajiem, vai ja sniegtā informācija nav pamatota un pārbaudāma.
Nosacījumi par pamatojumu ir tie, kas kvalitātes 6.1.kritērijā.

	KVALITĀTES KRITĒRIJI PAR HORIZONTĀLĀM PRIORITĀTĒM

	7.
	Horizontālā prioritāte „Ilgtspējīga attīstība” - Kritērijs nav izslēdzošs
	7.1.  Projekta ietvaros tiks īstenotas apmācības eko-inovāciju jomā (saskaņā ar normatīvajiem aktiem par Latvijas izglītības klasifikāciju: 850 Vides aizsardzība) – 5 punkti
	5 punktus piešķir, ja projekta iesniedzējs projekta iesnieguma veidlapā ir sniedzis informāciju, ka tiks  īstenotas apmācības eko-inovāciju jomā (saskaņā ar normatīvajiem aktiem par Latvijas izglītības klasifikāciju: 850 Vides aizsardzība), norādot konkrētas apmācību tēmas par eko-inovācijām.
Projekta iesniegumu vērtē, ņemot vērā vadlīnijas horizontālās prioritātes “Ilgtspējīga attīstība” ieviešanai (pieejamas  http://www.varam.gov.lv/lat/fondi/kohez/2014_2020/?doc=18633). Vienlaikus tiek vērtēts konkrēto apmācību pamatojums un tas, kā projekta iesniedzējs ir pamatojis šo apmācību atbilstību horizontālās prioritātes mērķim.

	
	
	7.2.  Projekta ietvaros netiks īstenotas apmācības eko-inovāciju jomā (saskaņā ar normatīvajiem aktiem par Latvijas izglītības klasifikāciju: 850 Vides aizsardzība) – 0 punkti
	0 punktus piešķir, ja projekta iesniedzējs projekta iesnieguma veidlapā nav sniedzis informāciju un neplāno īstenot apmācības eko-inovāciju jomā (saskaņā ar normatīvajiem aktiem par Latvijas izglītības klasifikāciju: 850 Vides aizsardzība). 

	8.
	Horizontālā prioritāte “Vienlīdzīgas iespējas” – Kritērijs nav izslēdzošs
	8.1.Projektā paredzētās specifiskās darbības veicina horizontālā principa “Vienlīdzīgas iespējas” (dzimumu līdztiesība, invaliditāte, vecums un etniskā piederība) ievērošanu – 5 punkti
	5 punktus piešķir, ja projekta iesniedzējs projekta iesnieguma veidlapā ir sniedzis informāciju par to, ka projekta ietvaros tiks veicināta horizontālā principa “Vienlīdzīgas iespējas” ievērošana, t.i. apmācības ir plānots nodrošināt pielāgotās telpās personām ar invaliditāti, nodrošinot nepieciešamo aprīkojumu iekļūšanai telpās un pielāgotas informācijas tehnoloģijas, ja nepieciešams.

Projekta iesniegumu vērtē, ņemot vērā Labklājības ministrijas metodiku horizontālās prioritātes “Vienlīdzīgas iespējas” ieviešanai (http://sf.lm.gov.lv/lv/vienlidzigas-iespejas/2014-2020/).

	
	
	8.2.  Projektā nav paredzētas specifiskas darbības, kas veicina horizontālā principa “Vienlīdzīgas iespējas” (dzimumu līdztiesība, invaliditāte, vecums un etniskā piederība) ievērošanu – 0 punkti
	0 punktus piešķir, ja  projekta iesniedzējs projekta iesniegumā nav sniedzis informāciju un neplāno nodrošināt horizontālā principa “Vienlīdzīgas iespējas” īstenošanu projekta ietvaros.


Piezīmes:

N – neprecizējams kritērijs;

P –
Precizējamais kritērijs, kritērija neatbilstības gadījumā sadarbības iestāde pieņem lēmumu par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumu, ka projekta iesniedzējs nodrošina pilnīgu atbilstību kritērijam lēmumā noteiktajā laikā un kārtībā;

V – Piemēro vienu atbilstošo kritēriju;
� Kritērija ietvaros tiek pārbaudīta projekta iesniedzēja atbilstība noteiktajam finansējuma saņēmēju lokam.


� Vērtē atbilstoši VID datiem nākamajā 7. vai 25.mēneša datumā pēc projektu iesniegumu iesniegšanas termiņa





EMKrit_metodika_4221; Darbības programmas „Izaugsme un nodarbinātība” 4.2.1.specifiskā atbalsta mērķa „Veicināt energoefektivitātes paaugstināšanu valsts un dzīvojamās ēkās” 4.2.1.1. specifiskā atbalsta mērķa pasākumu „Veicināt energoefektivitātes paaugstināšanu dzīvojamās ēkās””  
EMKrit_metodika_1221_precizets_19012016; Darbības programmas „Izaugsme un nodarbinātība” 1.2.2.specifiskā atbalsta mērķa „Veicināt inovāciju ieviešanu komersantos” 1.2.2.1. pasākuma „Atbalsts nodarbināto apmācībām” pirmās kārtas projektu iesniegumu vērtēšanas kritēriju piemērošanas metodika

