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Vispārīgie nosacījumi projekta iesnieguma vērtēšanas kritēriju piemērošanai:

1. Norāde par kritērija izvērtēšanai nepieciešamās informācijas atrašanās vietu projekta iesniegumā (projekta iesniegumā, tās pielikumos un papildus iesniedzamajos dokumentos) ir indikatīva un gadījumos, ja noteiktajā vietā informācija nav pieejama, nepieciešams izskatīt visu projekta iesniegumu un tā pielikumus pilnībā.

2. Vērtējot projekta iesnieguma atbilstību kritērijiem, jāņem vērā tikai projekta iesniegumā (projekta iesniegumā un pielikumos) pieejamā informācija. Vērtējumu nevar balstīt uz pieņēmumiem vai citu informāciju, ko nav iespējams pārbaudīt vai pierādīt, vai kas neattiecas uz konkrēto projekta iesniegumu. Tomēr, ja vērtētāja rīcībā ir kāda informācija, kas var ietekmēt projekta vērtējumu, jānorāda konkrēti fakti un informācijas avoti, kas pamato un pierāda vērtētāja sniegto informāciju. 

3. Vērtējot projektu iesniegumus, jāpievērš uzmanība projekta iesnieguma veidlapā sniegtās informācijas saskaņotībai starp visām projekta iesnieguma veidlapas sadaļām, kurās tā minēta. Ja informācija, kas norādīta projekta iesnieguma sadaļās, ir atšķirīga, tad ir jāizvirza nosacījums par papildu skaidrojuma sniegšanu pie tā kritērija, uz kuru šī nesakritība ir attiecināma. 

4. Projektu iesniegumu vērtēšanā izmantojami: 

a) Darbības programma “Izaugsme un nodarbinātība” un darbības programmas papildinājums;

b) Ministru kabineta 2016.gada 26.jūlija noteikumi Nr.494 “Darbības programmas “Izaugsme un nodarbinātība” 5.2.1.specifiskā atbalsta mērķa „Veicināt dažāda veida atkritumu atkārtotu izmantošanu, pārstrādi un reģenerāciju” 5.2.1.1.pasākuma “Atkritumu dalītas savākšanas sistēmas attīstība” īstenošanas noteikumi” (turpmāk – MKN);

c) Darbības programmas “Izaugsme un nodarbinātība” 5.2.1.specifiskā atbalsta mērķa „Veicināt dažāda veida atkritumu atkārtotu izmantošanu, pārstrādi un reģenerāciju” 5.2.1.1.pasākuma “Atkritumu dalītas savākšanas sistēmas attīstība” projektu iesniegumu atlases nolikums;
5. Projekti, kas paredz atkritumu dalītas savākšanas punktos (DSP) un šķiroto atkritumu savākšanas laukumu (ŠASL) izveidi vai pilnveidi tiek vērtēti atsevišķi no projektiem, kas paredz specializētā atkritumu savākšanas transportlīdzekļa iegādi.
	1. VIENOTIE KRITĒRIJI
	Kritērija ietekme uz lēmuma pieņemšanu

(P, N, N/A)
	Vērtēšanas sistēma (Jā/ Jā ar nosacījumu/ Nē)
	Skaidrojums atbilstības noteikšanai

	1.1.
	Projekta iesniedzējs atbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu projekta iesniedzējam izvirzītajām prasībām
	N
	Jā
	Vērtējums ir “Jā”, ja projekta iesniedzējs atbilst MKN noteiktajam projekta iesniedzēja lokam – pašvaldība, pašvaldības iestāde, kapitālsabiedrība. 

	
	
	
	Nē
	Vērtējums ir “Nē”, ja projekta iesniedzējs neatbilst MKN noteiktajam projektu iesniedzēju lokam.

	1.2.
	Projekta iesnieguma veidlapa ir aizpildīta datorrakstā.
	N
	Jā
	Vērtējums ir “Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapa un tās pielikumi ir aizpildīti datorrakstā (izņēmums ir, ja projekta iesniedzēja atbildīgās amatpersonas vai tās pilnvarotās personas paraksts tiek veikts pašrocīgi).

	
	
	
	Nē
	Vērtējums ir “Nē”, ja projekta iesnieguma veidlapa nav aizpildīta datorrakstā.


	1.3.
	Projekta iesniedzējam ir pietiekama administrēšanas, īstenošanas un finanšu kapacitāte projekta īstenošanai. 
	P
	Jā
	Vērtējums ir “Jā”, ja projekta iesnieguma 2.1. un 2.2.punktā raksturotā projekta ieviešanai nepieciešamā administrēšanas, īstenošanas un finanšu kapacitāte ir pietiekama.

Administratīvā un īstenošanas kapacitāte ir pietiekama, ja:

· projekta iesniegumā ir aprakstīts, ka cilvēkresursi spēs nodrošināt sekojošu funkciju realizāciju:

· iepirkumu, līgumu administrāciju, lietvedību;

· grāmatvedības uzskaiti, maksājumu pārbaudes un veikšanu, finanšu plānošanu;

· darbu progresa atskaišu un pārskatu sagatavošanu.

· 2.2. punktā ir iekļauts uzraudzības apraksts – darbību apraksts sekmīgai projekta īstenošanai, uzraudzības instrumenti projekta īstenošanas kvalitātes nodrošināšanai un kontrolei.

Finanšu kapacitāte ir pietiekama, ja projekta iesnieguma veidlapas 2.1.sadaļā ir norādīti avoti projekta finansējuma nodrošināšanai.

Ja projekta iesniedzējs ir pašvaldība vai pašvaldības iestāde, projekta iesniegumam ir pievienots pašvaldības lēmums par līdzfinansējuma nodrošināšanu. Attiecībā uz publiski privātām kapitālsabiedrībām vai pašvaldības kapitālsabiedrībām lēmums ir jāiesniedz gadījumos, ja pašvaldība finansējuma saņēmējam sniegs galvojumu vai publiski privātas kapitālsabiedrības statūtos ir noteikts saņemt kapitāldaļu turētāja saskaņojumu par projekta īstenošanu.

	
	
	
	Jā, ar nosacījumu
	Ja projekta iesnieguma veidlapā norādītā informācija neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar “Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu papildināt projekta iesnieguma veidlapu ar nepieciešamo informāciju.

	
	
	
	Nē
	Vērtējums ir “Nē”, ja projekta iesniedzējs neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem ietvertos nosacījumus vai pēc nosacījumu izpildes joprojām neatbilst izvirzītajām prasībām, vai arī nosacījumus neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem noteiktajā termiņā.

	1.4.
	Projekta iesniedzējam Latvijas Republikā  projekta iesnieguma iesniegšanas dienā nav nodokļu parādi, tajā skaitā valsts sociālās apdrošināšanas obligāto iemaksu parādi, kas kopsummā pārsniedz 150 euro
	P
	Jā
	Vērtējums ir “Jā”, ja projekta iesniedzējam projekta iesnieguma iesniegšanas dienā nav nodokļu parādu, kas kopsummā ir lielāki par 150 euro, t.sk. arī nekustamā īpašuma nodokļu parādi. Nekustamā īpašuma nodokļa parādi tiek pārbaudīti projekta iesnieguma vērtēšanas laikā 

Kritērija vērtēšanā izmanto Valsts ieņēmumu dienesta administrēto nodokļu un nodevu parādnieku datu bāzi (https://www6.vid.gov.lv/vid_pdb/npar ).  
Ņemot vērā, ka VID datu bāzē informācija par VID administrētajiem nodokļu parādiem tiek publicēta divreiz mēnesī, vērtēšanā nodokļu parāds VID datu bāzē tiek pārbaudīts VID noteiktajā publicēšanas dienā, kas ir tuvākais pēc projekta iesnieguma iesniegšanas.

Projekta iesnieguma vērtēšanas veidlapā norāda pārbaudes datumu, ja ir - nodokļa parāda summu.

	
	
	
	Jā, ar nosacījumu
	Ja projekta iesniedzējam ir nodokļu parāds, kas kopsummā ir lielāks par 150 euro, projekta iesniegumu novērtē ar “Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu veikt nodokļa parāda nomaksu.

	
	
	
	Nē
	Vērtējums ir “Nē”, ja projekta iesniedzējs neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem ietvertos nosacījumus vai pēc nosacījumu izpildes joprojām neatbilst izvirzītajām prasībām, vai arī nosacījumus neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem noteiktajā termiņā.


	1.5.
	Projekta iesnieguma oriģinālam ir dokumenta juridiskais spēks:
	

	1.5.1. 
	tas ir noformēts atbilstoši elektronisko dokumentu apriti regulējošo normatīvo aktu prasībām (attiecināms, ja projekta iesniegums ir iesniegts elektroniska dokumenta formā), t.sk. projekta iesniegums ir parakstīts ar drošu elektronisko parakstu atbilstoši normatīvajiem aktiem par elektronisko dokumentu noformēšanu, pievienojot pilnvarojumu (ja attiecināms)
	P (N/A)

	Jā
	Vērtējums ir “Jā”, ja:
· projekta iesniegums ir iesniegts elektroniska dokumenta formā un kopā kā viena datne ir parakstīts ar drošu elektronisko parakstu un apliecināts ar laika zīmogu;

· projekta iesniegumu ir parakstījusi projekta iesniedzēja atbildīgā amatpersona, kurai ir paraksta tiesības;

· projekta iesniegumam ir pievienots atbilstošs projekta iesniedzēja atbildīgās amatpersonas parakstīts pilnvarojums (pilnvara, iekšējs normatīvs akts), ja projekta iesniegumu paraksta cita persona.

· projekta iesniegumam pievienotie papilddokumenti, kas sagatavoti elektroniska dokumenta veidā, satur dokumenta autora elektronisko parakstu un laika zīmogu (piemēram, iestādes, kura nav projekta iesniedzējs, sagatavota vēstule, kuru projekta iesniedzējs ir saņēmis elektroniska dokumenta veidā un pievienojis projekta iesniegumam, ir jāsatur tās autora elektronisko parakstu un laika zīmogu). Ja papildus iesniedzamie dokumenti ir dokumentu kopijas, kas nav sagatavotas elektroniska dokumenta veidā, tie ir pievienoti skanētā formātā un satur dokumenta autora parakstu.

Kritērija vērtēšanā elektroniskā paraksta (identitātes un derīguma) pārbaudei izmanto tīmekļa vietni https://www.eparaksts.lv/lv/palidziba/parbaudit-edokumentu/.
Kritērijs netiek vērtēts un saņem vērtējumu “N/A”, ja projekta iesniegums ir iesniegts papīra formātā.

	
	
	
	Jā, ar nosacījumu
	Ja projekta iesniegums neatbilst kādai no attiecīgajā kritērijā noteiktajām prasībām, vērtējums ir “Jā, ar nosacījumu”, nosakot projekta iesniegumu parakstīt ar elektronisko parakstu un/vai apliecināt ar laika zīmogu, un/vai pievienot atbilstošu pilnvarojumu

	
	
	
	Nē
	Vērtējums ir “Nē”, ja projekta iesniedzējs neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem ietvertos nosacījumus vai pēc nosacījumu izpildes joprojām neatbilst izvirzītajām prasībām, vai arī nosacījumus neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem noteiktajā termiņā.

	1.5.2. 
	tas ir noformēts atbilstoši normatīvajiem aktiem, kas nosaka dokumentu izstrādāšanas un noformēšanas prasības (attiecināms, ja projekta iesniegums ir iesniegts papīra formā) t.sk. projekta iesniedzēja apliecinājumu parakstījis projekta iesniedzējs vai tā pilnvarota persona,  pievienojot attiecīgu pilnvarojumu (ja attiecināms)
	P (N/A)
	Jā
	Vērtējums ir “Jā”, ja:

· projekta iesniegums ir iesniegts papīra formā un ir noformēts atbilstoši normatīvajiem aktiem, kas nosaka dokumentu izstrādāšanas un noformēšanas prasības;

· projekta iesnieguma 8.sadaļu „Apliecinājums” ir parakstījusi projekta iesniedzēja atbildīgā amatpersona;

· projekta iesniegumam ir pievienots atbilstošs projekta iesniedzēja atbildīgās amatpersonas parakstīts pilnvarojums (pilnvara, iekšējs normatīvs akts), ja projekta iesniegumu paraksta cita persona.

Juridiskām personām paraksta tiesīgās personas pārbauda Lursoft datubāzē, pašvaldībām, valsts un pašvaldību iestādēm - tīmekļa vietnēs.
Kritērijs netiek vērtēts un saņem vērtējumu “N/A”, ja projekta iesniegums ir iesniegts elektroniski.

	
	
	
	Jā, ar nosacījumu
	Ja projekta iesniegums neatbilst kādai no attiecīgajā kritērijā noteiktajām prasībām, vērtējums ir “Jā, ar nosacījumu”, nosakot noformēt projekta iesniegumu atbilstoši normatīvajiem aktiem, kas nosaka dokumentu izstrādāšanas un noformēšanas prasības un/vai pievienot atbilstošu pilnvarojumu, un/vai parakstīt projekta iesnieguma 8.sadaļu “Apliecinājums”.

	
	
	
	Nē
	Vērtējums ir “Nē”, ja projekta iesniedzējs neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem ietvertos nosacījumus vai pēc nosacījumu izpildes joprojām neatbilst izvirzītajām prasībām, vai arī nosacījumus neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem noteiktajā termiņā.

	1.5.3. 
	tas ir iesniegts Kohēzijas politikas fondu vadības informācijas sistēmā 2014.–2020.gadam
	P (N/A)
	Jā
	Vērtējums ir “Jā”, ja projekta iesniegums ir iesniegts Kohēzijas politikas fondu vadības informācijas sistēmā 2014.-2020.gadam (https://ep.esfondi.lv).
Kritērijs netiek vērtēts un saņem vērtējumu “N/A”, ja projekta iesniegums ir iesniegts papīra formātā.

	
	
	
	Jā, ar nosacījumu
	Ja projekta iesniegums neatbilst kādai no attiecīgajā kritērijā noteiktajām prasībām, vērtējums ir “Jā, ar nosacījumu”, nosakot projektu iesniegt Kohēzijas politikas fondu vadības informācijas sistēmā 2014.–2020.gadam.

	
	
	
	Nē
	Vērtējums ir “Nē”, ja projekta iesniedzējs neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem ietvertos nosacījumus vai pēc nosacījumu izpildes joprojām neatbilst izvirzītajām prasībām, vai arī nosacījumus neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem noteiktajā termiņā.

	1.6.
	Projekta iesnieguma veidlapa ir pilnībā aizpildīta latviešu valodā atbilstoši Ministru kabineta 2014.gada 16.decembra noteikumiem Nr.784 “Kārtībai, kādā Eiropas Savienības struktūrfondu un Kohēzijas fonda vadībā iesaistītās institūcijas nodrošina plānošanas dokumentu sagatavošanu un šo fondu ieviešanu 2014.–2020.gada plānošanas periodā” noteiktajām prasībām, projekta iesniegumam ir pievienoti visi projektu iesniegumu atlases nolikumā noteiktie iesniedzamie dokumenti un tie ir sagatavoti latviešu valodā vai tiem ir pievienots apliecināts tulkojums latviešu valodā
	P
	Jā
	Projekta iesnieguma veidlapai pievienojamie dokumenti:

Vērtējums ir “Jā”, ja:

· projekta iesnieguma veidlapas aizpildīšanā ir izmantota veidlapa, kas pievienota projektu iesniegumu atlases nolikumam un ir atbilstoša Ministru kabineta 2014.gada 16.decembra noteikumiem Nr.784 “Kārtībai, kādā Eiropas Savienības struktūrfondu un Kohēzijas fonda vadībā iesaistītās institūcijas nodrošina plānošanas dokumentu sagatavošanu un šo fondu ieviešanu 2014.–2020.gada plānošanas periodā” noteiktajām prasībām; 

· projekta iesnieguma veidlapai ir pievienoti visi pielikumi, kas noteikti projektu iesniegumu atlases nolikumā kā iesniedzamie dokumenti:

· 1.pielikums “Projekta īstenošanas laika grafiks”;

· 2.pielikums “Finansēšanas plāns”;

· 3.pielikums “Projekta budžeta kopsavilkums”;
· 4.pielikums “Projekta izmaksu efektivitātes novērtēšana”;

· apliecinājums par dubultā finansējuma neesamību (atbilstoši atlases nolikuma 1.pielikuma veidlapai);
· “Projekta budžeta kopsavilkuma pielikums1” (atbilstoši atlases nolikuma 1.pielikumā norādītajai formai);pilnvara, iestādes iekšējs normatīvais akts vai cits dokuments, kas apliecina pilnvarojumu parakstīt visus ar projekta iesniegumu saistītos dokumentus (ja projekta iesniegumu paraksta pilnvarota persona);

· kartogrāfiskais materiāls (attiecas tikai uz projektiem, kas paredz DSP un/vai ŠASL izveidi vai pilnveidi), kurā norādīts:

· esošo DSP un ŠASL izvietojums pašvaldībā neatkarīgi no tā izveidotāja vai izveides laika;

· projekta ietvaros izveidojamās vai pilnveidojamās infrastruktūras (DSP, ŠASL) izvietojums (atsevišķi norādot tos DSP un ŠASL, kuros plānota pazemes konteineru izbūve);  
· kādi atkritumu veidi tiks pieņemti pēc projekta īstenošanas projekta ietvaros plānotajos DSP un ŠASL (norāda par katru DSP un ŠASL);

· kādi šķiroto atkritumu veidi līdz šim pieņemti pilnveidojamos DSP un ŠASL (par katru DSP un ŠASL) (ja projektā tiek paredzētas attiecīgas darbības);
· kuros DSP un ŠASL plānota to pilnveidošana, lai pārejas perioda laikā (līdz 2018.gada 30.jūnijam) nodrošinātu minēto atkritumu savākšanas vietu atbilstību normatīvajos aktos par atkritumu savākšanas un šķirošanas vietām noteiktajām prasībām un tajos pēc pilnveidošanas tiktu dalīti savākti vismaz piecu veidu atkritumi (kā viens no pieciem atkritumu veidiem netiek uzskatīti nešķiroti sadzīves atkritumi); 
· kuros DSP vai ŠASL plānots pieņemt tādus atkritumus, kas izmantojami atkārtoti.
Kartogrāfiskajam materiālam jābūt tādā mērogā, lai atrašanās vietai varētu noteikt adresi (adrešu saraksts un detalizēta informācija var tikt pievienota atsevišķi, DSP vai ŠASL numurējot, apzīmējumos atšifrējot adresi un sniedzot detalizētu informāciju).

Ja projekta iesniedzējs ir kapitālsabiedrība (izņemot publiski privātu vai pašvaldības kapitālsabiedrību), kartogrāfiskajam materiālam jābūt saskaņotam ar pašvaldību, kurā plānota attiecīgā darbība.
·  atkritumu dalītas savākšanas maršrutu, kuros paredzēta dalīti savāktu atkritumu savākšana, shēmas (ja attiecināms);

· projektu iesniegumiem, kuros plānota specializētu transportlīdzekļu iegāde, pievienots ekonomiskās lietderības pamatojums maršrutu izveidei, nevis stacionāras infrastruktūras (DSP, ŠASL) izveidei. Ekonomiskās lietderības aprakstā sniedz informāciju par maršrutā plānoto savācamo šķiroto atkritumu apjomu un to veidiem vismaz piecu gadu periodam pēc projekta pabeigšanas, kā arī norāda izmantotos finanšu pieņēmumus un aprēķinus. Maršruts var tikt veidots pa to pašu maršrutu, kādā iedzīvotājiem tiek nodrošināta nešķirotu atkritumu savākšana;

· pašvaldības, kurā plānota atkritumu dalītas savākšanas maršrutu izveide, saskaņojums (piem., informatīva vēstule), kurā pašvaldība pieņem zināšanai kapitālsabiedrības nodomu veidot šādu maršrutu, nevis izveidot šādu atkritumu savākšanai DSP un/vai ŠASL;

· līguma ar pašvaldību par atkritumu apsaimniekošanas pakalpojumu sniegšanu attiecīgajā teritoriālajā vienībā, kurā plānota projekta iesniegumā norādītā darbība, kopija (ja projekta iesniedzējs ir kapitālsabiedrība);
· sabiedrības informēšanas un izglītošanas pasākumu plāns par atkritumu šķirošanu;

· pašvaldības lēmums par projekta līdzfinansējuma, par kuru nav saņemts nekāds publisks atbalsts, nodrošināšanu un finansējuma avotiem (ja projekta iesniedzējs ir pašvaldība, pašvaldības iestāde, publiski privāta kapitālsabiedrība vai pašvaldības kapitālsabiedrība). Attiecībā uz publiski privātām kapitālsabiedrībām vai pašvaldības kapitālsabiedrībām lēmums ir jāiesniedz gadījumos, ja pašvaldība finansējuma saņēmējam sniegs galvojumu vai kapitālsabiedrības statūtos ir noteikts saņemt kapitāldaļu turētāja saskaņojumu par projekta īstenošanu.
· projekta iesniedzēja apliecinājums par valsts atbalsta nosacījumu  ievērošanu, kurā ietverti šādi nosacījumi:

· ES finansējums netiks izmantots darbībām tērauda, sintētisko šķiedru nozarē, zivsaimniecības, akvakultūras, lauksaimniecības un transporta nozarē, uz kurām attiecas īpaši noteikumi, kā arī enerģētikas nozarē, lidostu jomā, kā arī ar platjoslu tīkliem, tai skaitā atbilstoši SAM pasākuma MK noteikumu pielikumam;

· projekta iesniedzējs nav slēdzis tādu pašu vai līdzīgu darbību Eiropas Ekonomiskajā zonā divu gadu laikā pirms projekta iesnieguma iesniegšanas dienas sadarbības iestādē vai dienā, kad tas iesniedz projekta iesniegumu sadarbības iestādē, vai plāno slēgt šādu darbību divu gadu laikā pēc subsidējamo ieguldījumu pabeigšanas;

· kapitālsabiedrība nav saņēmusi glābšanas atbalstu vai nav saņēmusi pārstrukturēšanas atbalstu (ja attiecināms);

· kapitālsabiedrība ir saņēmusi glābšanas atbalstu un glābšanas atbalsta ietvaros saņemto aizdevumu ir atmaksājusi vai ir atsaukusi garantiju, vai ir saņēmusi pārstrukturēšanas atbalstu, un uz to vairs neattiecas pārstrukturēšanas plāns (ja attiecināms);

· kapitālsabiedrība uz projekta iesnieguma iesniegšanas dienu uzkrāto zaudējumu dēļ nav zaudējusi vairāk nekā pusi no parakstītā kapitāla (uzkrātos zaudējumus atskaitot no rezervēm un visām pārējām pozīcijām, kuras pieņemts uzskatīt par daļu no komersanta pašu kapitāla, rodas negatīvs rezultāts, kas pārsniedz pusi no parakstītā kapitāla) (ja attiecināms);

· kapitālsabiedrībai - lielajam komersantam pēdējos divus gadus parādsaistību un pašu kapitāla bilances vērtību attiecība nav pārsniegusi 7,5, un kapitālsabiedrības procentu seguma attiecība, to aprēķinot pēc ieņēmumiem pirms procentu, nodokļu, nolietojuma un amortizācijas atskaitījumiem, ir bijusi lielāka par 1,0;

· projekta iesniedzējs neatbilst tiesību aktos maksātnespējas jomā noteiktajiem kritērijiem, lai tam pēc kreditoru pieprasījuma piemērotu maksātnespējas procedūru (ja attiecināms);

· uz projekta iesniedzēju neattiecas neizpildīts līdzekļu atgūšanas rīkojums saskaņā ar iepriekšēju Eiropas Komisijas lēmumu, ar ko atbalsts atzīts par nelikumīgu un nesaderīgu ar iekšējo tirgu;

· līdzfinansējums tiks nodrošināts no tādiem finanšu resursiem, par kuriem nav saņemts nekāds publisks atbalsts; 

· par de minimis atbalsta nosacījumu ievērošanu atbilstoši Komisijas 2013.gada 18.decembra Regulai (ES) Nr.1407/2013 par Līguma par ES darbību 107. un 108.panta piemērošanu de minimis atbalstam;

· pirms projekta iesnieguma iesniegšanas sadarbības iestādē nav noslēgti būvdarbu, pakalpojuma vai piegāžu līgumi, kas saistīti ar paredzamo ieguldījumu; 
· projekta izmaksu un ieguvumu analīze, kas izstrādāta atbilstoši Vides aizsardzības un reģionālās attīstības ministrijas izstrādātajiem ieteikumiem, kas pieejami tīmekļvietnē http://www.varam.gov.lv/lat/fondi/kohez/2014_2020/?doc=18639;

· būvdarbu tāme, ja projektā paredzēta būvdarbu veikšana;
· dokumenti par ietekmes uz vidi novērtējumu (pievieno atbilstošo):

· Valsts Vides dienesta lēmums par ietekmes uz vidi novērtējuma nepiemērošanu (attiecināms, ja projekta iesnieguma veidlapas 4.sadaļas “Projekta ietekme uz vidi” 4.2.apakšpunktā ir norādīts, ka izvērtējums/novērtējums ir veikts);
· projekta iesniedzēja sagatavots skaidrojums  par to, kamdēļ projektā paredzētajām darbībām nav nepieciešams sākotnējā ietekmes uz vidi izvērtējums, kas balstīts uz normatīvajos aktos noteiktajiem nosacījumiem par to, kādām darbībām šāds izvērtējums nepieciešams;

· Zaļo iepirkumu pamatojošie dokumenti (tehniskajā specifikācijā), ka būvdarbu iepirkuma konkursa nolikumā, atlases un vērtēšanas kritērijos tika vai tiks piemērots zaļais iepirkums. Ja zaļo iepirkumu pamatojošie dokumenti nav iesniegti, projekta iesnieguma kritērijā 3.3. netiek piešķirti punkti.
· Nodomu protokols vai vienošanās starp pašvaldību vai tās iestādi un atkritumu apsaimniekotāju (ja iestājas MK noteikumu Nr.494 38.punktā minētais nosacījums par DSP vai ŠASL darbības nodrošināšanai piesaistīto atkritumu apsaimniekotāju);

· Projekta iesniedzēja apliecinājums par tiesībām veikt būvdarbus zemesgabalos, kur projekta ietvaros paredzēti būvdarbi, ko pierāda īpašumtiesības vai apbūves tiesības, ko apliecina atbilstošs ieraksts zemesgrāmatā (ja vien projekta iesnieguma iesniegšanas dienā projekta iesniedzējs var apliecināt īpašumtiesības vai līgums par apbūves tiesībām) (ja attiecināms) vai apliecinājums par šādu tiesību iegūšanu līdz pirmā maksājuma iesniegšanas dienai sadarbības iestādē. Ja no projekta iesniedzēja apliecinājumā sniegtās informācijas konstatējams, ka  tiesības veikt būvdarbus uz attiecīgā zemesgabala iegūtas līdz 2016.gada 31.decembrim par attiecināmu uzskatāms arī nomas līgums. 

Ja publiski pieejamajās datu bāzēs (zemesgramata.lv) projekta iesnieguma iesniegšanas dienā nav pieejama informācija, kas apliecina tiesības veikt būvdarbus, bet tā pierādāma dokumentāri, projekta iesniegumam pievieno attiecīgos dokumentus. Īpašumtiesības vai nomas tiesības nodrošināmas līdz pirmā maksājuma iesniegšanas dienai sadarbības iestādē, ja to nevar apliecināt projekta iesnieguma iesniegšanas dienā. Nomas tiesības vai apbūves tiesības paredz, ka kapitālsabiedrība pēc tam, kad beigsies pēcuzraudzības periods, projekta ietvaros izveidoto infrastruktūru nodod pašvaldības īpašumā (ja attiecināms). Ja nomas tiesības vai apbūves tiesības neparedz šādu rīcību, projekta iesniedzējs apliecina (iesniedz apliecinājumu), ka attiecīgas izmaiņas nomas tiesību vai apbūves tiesību līgumā tiks veiktas līdz pirmā maksājuma iesniegšanas dienai sadarbības iestādē;
· Apliecinājums, ka atbilstoši MKN 21.7.punktam projekta ietvaros uzbūvēt stacionārā infrastruktūra pēc projekta pēcuzraudzības perioda beigām tiks nodota pašvaldībai (ja projekta iesniedzējs ir kapitālsabiedrība, kas nav publiski privāta kapitālsabiedrība, un projekta ietvaros uz pašvaldības zemes ir izveidotā stacionārā infrastruktūra (piemēram, virsmas segums, pazemes konteineri)). 

Par apliecinājumu uzskata arī zemes apbūves tiesību līgums, kur aprakstīti minētie nosacījumi. Atbildīgā iestāde iesaka izmantot tieši šādu mehānismu.

! MK noteikumi regulē tikai pienākumu pašvaldībai nodot stacionāro infrastruktūru, bet neregulē tālākas pašvaldības darbības ar saņemto infrastruktūru. 
· Tās pašvaldības apliecinājums (izziņa), kuras administratīvajā teritorijā plānota jauna ŠASL izveide, ka paredzētā darbība atbilst pašvaldības teritorijas plānojumam (ja attiecināms);

· Aprēķins (t.sk. aprakstot aprēķina pamatojumu un izmantotos pieņēmumus) par projekta īstenošanas rezultātā dalīti savācamo atkritumu apjomu vismaz piecu gadu periodam un sasniedzamo šķirotā atkritumu daudzumu t/gadā. Šis aprēķins var tikt iekļauts ekonomiskās lietderības pamatojumā, ja projektā paredzēta specializētā transportlīdzekļa iegāde;
· Uzskaites veidlapa par de minimis atbalsta piešķiršanu atbilstoši Ministru kabineta 2014.gada 2.decembra noteikumu Nr.740   “De minimis atbalsta uzskaites un piešķiršanas kārtība un uzskaites veidlapu paraugi” 1.pielikumam (ja projekta ietvaros plāno piemērot de minimis atbalstu informatīviem un publicitātes pasākumiem);
· projekta iesnieguma veidlapa un pielikumi ir sagatavoti latviešu valodā;

· ja kāda no projekta iesnieguma veidlapas sadaļām vai kāds no pielikumiem ir citā valodā, tam ir pievienots Valsts valodas likumā noteiktajā kārtībā apliecināts tulkojums valsts valodā ar tulkojuma notariālu apliecinājumu, vai zvērināta tulka/tulkotāja apliecinājumu, vai tulka/tulkotāja apliecinājumu (atbilstoši normatīvajiem aktiem par kārtību, kādā apliecināmi dokumentu tulkojumi valsts valodā). 

	
	
	
	Jā, ar nosacījumu
	Ja projekta iesniegumā norādītā informācija un pievienotie pielikumi neatbilst minētajām prasībām vai kāds no pielikumiem nav pievienots, projekta iesniegumu novērtē ar “Jā, ar nosacījumu” un izvirza attiecīgu nosacījumu trūkumu novēršanai.

	
	
	
	Nē
	Vērtējums ir “Nē”, ja projekta iesniedzējs neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem ietvertos nosacījumus vai pēc nosacījumu izpildes joprojām neatbilst izvirzītajām prasībām, vai arī nosacījumus neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem noteiktajā termiņā.

	1.7.
	Projekta iesnieguma finanšu dati ir norādīti euro.
	P
	Jā
	Vērtējums ir “Jā”, ja projekta iesniegumā finanšu dati ir norādīti euro. 

	
	
	
	Jā, ar nosacījumu
	Ja projekta iesniegumā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar “Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu finanšu datus norādīt euro.

	
	
	
	Nē
	Vērtējums ir “Nē”, ja projekta iesniedzējs neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem ietvertos nosacījumus vai pēc nosacījumu izpildes joprojām neatbilst izvirzītajām prasībām, vai arī nosacījumus neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem noteiktajā termiņā.

	1.8.
	Projekta iesnieguma finanšu aprēķins ir izstrādāts aritmētiski precīzi un ir atbilstošs MK noteikumu par pasākuma īstenošanu un projekta iesnieguma veidlapas prasībām, kas noteikts Ministru kabineta 2014.gada 16.decembra noteikumu Nr.784 “Kārtība, kādā Eiropas Savienības struktūrfondu un Kohēzijas fonda vadībā iesaistītās institūcijas nodrošina plānošanas dokumentu sagatavošanu un šo fondu ieviešanu 2014.–2020.gada plānošanas periodā” 1.pielikumā.
	P
	Jā
	Vērtējums ir “Jā”, ja projekta iesnieguma 2. un 3.pielikumā:

· norādītais finansējums ir aritmētiski precīzs, t.sk. ir ievēroti izmaksu apmēra ierobežojumi;

· finanšu aprēķins ir izstrādāts atbilstoši projekta iesnieguma veidlapas prasībām, t.i., aizpildītas visas ailes (norādot gan vienas vienības izmaksu pielietojumu, gan daudzumu, mērvienību, attiecīgās projekta darbības numuru, izmaksu veidu (attiecināmas, neattiecināmas izmaksas), izmaksu pozīcijas summu gan absolūtos skaitļos, gan procentuāli, gan arī pievienotās vērtības nodokli);

· finanšu aprēķins norādīts ar diviem cipariem aiz komata; 

· ir nodrošināta savstarpēja finansējuma apmēra atbilstība projekta iesnieguma veidlapas 2. un 3.pielikumā.

	
	
	
	Jā, ar nosacījumu
	Ja projekta iesniegumā norādītā informācija neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar “Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu veikt atbilstošus precizējumus.

	
	
	
	Nē
	Vērtējums ir “Nē”, ja projekta iesniedzējs neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem ietvertos nosacījumus vai pēc nosacījumu izpildes joprojām neatbilst izvirzītajām prasībām, vai arī nosacījumus neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem noteiktajā termiņā.

	1.9.
	Projekta iesniegumā paredzētais ES fonda finansējuma apmērs atbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu projektam noteiktajam ES fonda pieļaujamajam apmēram
	P
	Jā
	Vērtējums ir “Jā”, ja projekta iesnieguma 2. un 3. pielikumā norādītais KF finansējums vienam projektam nepārsniedz MKN 9.punktā noteikto maksimālo projektos attiecināmo KF izmaksu kopsummu, ņemot vērā ierobežojumus līdz 2018.gada 31.decembrim.
Vērtējot kritēriju, vienlaikus pārliecinās, ka KF finansējums visām izmaksām, izņemot MKN 18.1.apakšpunktā minētās izmaksas, nepārsniedz 35 procentus no projekta kopējā attiecināmā finansējuma, bet MKN 18.1.apakšpunktā minētajām izmaksām, kurām piemēro de minimis atbalstu, nepārsniedz 100 procentus  un līdzfinansējums, kas nodrošināms attiecināmo izmaksu (izņemot MKN 18.1.apakšpunktā minētajām izmaksām)ir vismaz 65 procenti no projektā paredzētā attiecināmā finansējuma.

	
	
	
	Jā, ar nosacījumu
	Ja projekta iesniegumā norādītā informācija neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar “Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu precizēt projekta iesnieguma veidlapā finansējuma apmēru.

	
	
	
	Nē
	Vērtējums ir “Nē”, ja projekta iesniedzējs neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem ietvertos nosacījumus vai pēc nosacījumu izpildes joprojām neatbilst izvirzītajām prasībām, vai arī nosacījumus neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem noteiktajā termiņā.

	1.10.
	Projekta iesniegumā norādītā ES fonda atbalsta intensitāte nepārsniedz MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteikto ES fonda maksimālo atbalsta intensitāti.
	P
	Jā
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma 2. un 3. pielikumā norādītais KF finansējums visām izmaksām, izņemot MKN 18.1.apakšpunktā minētās izmaksas, nepārsniedz 35 procentus no projekta kopējā attiecināmā finansējuma, bet MKN 18.1.apakšpunktā minētajām izmaksām, kurām piemēro de minimis atbalstu, nepārsniedz 100 procentus  un līdzfinansējums, kas nodrošināms attiecināmo izmaksu (izņemot MKN 18.1.apakšpunktā minētajām izmaksām)ir vismaz 65 procenti no projektā paredzētā attiecināmā finansējuma.

	
	
	
	Jā, ar nosacījumu
	Ja projekta iesnieguma veidlapā norādītā informācija neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar “Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu veikt atbilstošus precizējumus.

	
	
	
	Nē
	Vērtējums ir “Nē”, ja projekta iesniedzējs neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem ietvertos nosacījumus vai pēc nosacījumu izpildes joprojām neatbilst izvirzītajām prasībām, vai arī nosacījumus neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem noteiktajā termiņā.


	1.11.


	Projekta iesniegumā iekļautās kopējās attiecināmās izmaksas, plānotās atbalstāmās darbības un izmaksu pozīcijas atbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajam, t.sk. nepārsniedz noteikto izmaksu pozīciju apjomus un:
1.11.1. ir saistītas ar projekta īstenošanu, 
1.11.2. ir nepieciešamas projekta īstenošanai (projektā norādīto darbību īstenošanai, mērķa grupas vajadzību nodrošināšanai, definētās problēmas risināšanai), 
1.11.3. nodrošina projektā izvirzītā mērķa un rādītāju sasniegšanu.
	P
	Jā
	Vērtējums ir „Jā”, ja:

· projekta iesnieguma veidlapas 1.1.punktā, 2. un 3.pielikumā plānotās kopējās izmaksas (tajā skaitā kopējās attiecināmās, kopējās neattiecināmās un kopējās izmaksas) atbilst MK noteikumos par specifiskā atbalsta mērķa pasākuma īstenošanu noteiktajām;

· projekta iesniegumā (1.1., 1.5.punktos, 1.pielikumā un 3.pielikumā) noradītās plānotās darbības atbilst MK noteikumos noteiktajām atbalstāmajām darbībām;

· projekta iesniegumā (3.pielikumā) noradītās plānotās izmaksas saturiski atbilst MK noteikumos par specifiskā atbalsta mērķa pasākuma īstenošanu noteiktajām attiecināmajām izmaksām;

· projekta iesniegumā (3.pielikumā) plānoto izmaksu apjoms nepārsniedz MK noteikumos par specifiskā atbalsta mērķa pasākuma īstenošanu noteiktos izmaksu ierobežojumus procentuāli;

· projekta iesniegumā (3.pielikumā) norādītās attiecināmās un neattiecināmās izmaksas, tajā skaitā ierobežojumi, atbilst MK noteikumos par specifiskā atbalsta mērķa pasākuma īstenošanu noteiktajam izmaksu dalījumam šīm izmaksām.

Atsevišķi tiek vērtēts arī katrs apakškritērijs un papildu iepriekš minētajiem nosacījumiem vērtējums ir “Jā”, ja tiek izpildīti šādi nosacījumi:

· 1.11.1.apakškritērija gadījumā - projekta iesniegumā (3.pielikumā) plānotās izmaksas ir saistītas ar projekta īstenošanu (t.i., bez tām nav iespējams īstenot konkrēto projekta darbību), to raksturo projekta darbību apraksts gan attiecībā uz mērķa grupas iesaisti projektā, gan arī projekta īstenošanas un administrēšanas personāla darbības, kas nepieciešamas, lai nodrošinātu projekta īstenošanu;

· 1.11.2.apakškritērija gadījumā - projekta iesniegumā (3.pielikumā) iekļautās izmaksu pozīcijas ir nepieciešamas projekta īstenošanai un to nepieciešamību pamato mērķa grupas vajadzības (1.2., 1.3., 1.4.punktu apraksti), projekta darbības un to ietvaros sasniedzamie rezultāti (1.1., 1.5., 1.6.punktu apraksti), projektā sasniedzamie uzraudzības rādītāji (1.6.punkta apraksts), projekta īstenošanas kapacitāte (2.1.punkta apraksts), projekta laika plānojums (1.pielikuma informācija), publicitāte (5.sadaļas apraksts);

· 1.11.3.apakškritērija gadījumā - projekta iesniegumā (3.pielikumā) plānotās izmaksas nodrošina projektā izvirzītā mērķa, rezultātu un uzraudzības rādītāju sasniegšanu (t.i., bez tām nav iespējams sasniegt projekta mērķi, rezultātu un izvirzītos rādītājus).

	
	
	
	Jā, ar nosacījumu
	Ja projekta iesniegumā sniegtā informācija liecina, ka projektā plānotās izmaksas un darbības nav atbilstošas MK noteikumos noteiktajiem nosacījumiem, tās nav saistītas ar projekta īstenošanu, vai nav nepieciešamas projekta īstenošanai, kā arī nenodrošina projekta mērķa un rādītāju sasniegšanu, vērtējums ir “Jā, ar nosacījumu” un tiek izvirzīts nosacījums veikt atbilstošus precizējumus.

	
	
	
	Nē
	Vērtējums ir “Nē”, ja projekta iesniedzējs neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem ietvertos nosacījumus vai pēc nosacījumu izpildes joprojām neatbilst izvirzītajām prasībām, vai arī nosacījumus neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem noteiktajā termiņā.

	1.12.
	Projekta īstenošanas termiņi atbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajam projekta īstenošanas periodam.
	P
	Jā
	Vērtējums ir „Jā”, ja:

· projekta īstenošanas termiņš saskaņā ar projekta iesnieguma 2.3.punktu nepārsniedz MK noteikumos noteikto – četri gadi no civiltiesiskā līguma vai vienošanās par projekta īstenošanu noslēgšanas, bet ne ilgāk kā 2022.gada 31.decembris;

· projekta īstenošanas termiņš nepārsniedz līguma ar pašvaldību par atkritumu apsaimniekošanas pakalpojuma sniegšanu noteikto darbības termiņu (piemēro, ja projekta iesniedzējs ir publiski privāta kapitālsabiedrība vai ja projekta iesniedzējs ir cita veida kapitālsabiedrība un projektā paredzēta tikai pārvietojamu konteineru uzstādīšana);
· projekta īstenošanas un pēcuzraudzības termiņš nepārsniedz līguma ar pašvaldību par atkritumu apsaimniekošanas pakalpojuma sniegšanu noteikto darbības termiņu (piemēro, ja projekta iesniedzējs ir kapitālsabiedrība, kas nav publiski privāta kapitālsabiedrība, un projektā paredzēta ne tikai pārvietojamu konteineru uzstādīšana);
· projekta iesnieguma 1.pielikumā “Projekta īstenošanas laika grafiks” katrai projekta darbībai (tajā skaitā projekta administrēšanai, informācijas un publicitātes pasākumiem) ir norādīts īstenošanas ilgums pa ceturkšņiem, kopējais ieviešanas laiks atbilst 2.3.punktā norādītajam kopējam projekta īstenošanas ilgumam;

· projekta iesnieguma 2. pielikumā plānotais finansējums sadalījumā pa gadiem atbilst 1.pielikuma laika grafikā plānotajam;

· projekta iesnieguma 3.pielikuma galvenajām izmaksu pozīcijām (līgumiem) ir norādīts atbilstošs plānotais ieviešanas laiks 1.pielikuma laika grafikā.
· Vērtējot laika grafiku ņem vērā, ka projekta iesniedzējam jānodrošina esošu DSP un ŠASL pilnveide līdz pārejas perioda beigām (līdz 2018.gada 30.jūnijam), un to apliecina piegādes līguma izpilde par atkritumu savākšanas konteineru piegādi vai būvju nodošana ekspluatācijā, ja projekta ietvaros izveidoti pazemes konteineri. 

	
	
	
	Jā, ar nosacījumu
	Ja projekta iesnieguma veidlapā norādītā informācija neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar “Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu precizēt projekta īstenošanas ilgumu vai atbalsta pasākumu plānojumu pa ceturkšņiem.

	
	
	
	Nē
	Vērtējums ir “Nē”, ja projekta iesniedzējs neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem ietvertos nosacījumus vai pēc nosacījumu izpildes joprojām neatbilst izvirzītajām prasībām, vai arī nosacījumus neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem noteiktajā termiņā.

	1.13.
	Projekta mērķis atbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajam mērķim.
	P
	Jā
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapas 1.2. punktā minētā informācija par projekta mērķi, kā arī projektā plānotajām darbībām liecina, ka tas atbilst 5.2.1. specifiskā atbalsta mērķa “Veicināt dažāda veida atkritumu atkārtotu izmantošanu, pārstrādi un reģenerāciju” 5.2.1.1.pasākuma “Atkritumu dalītas savākšanas sistēmas attīstība” noteiktajam mērķim: attīstīt atkritumu dalītas savākšanas sistēmu, veicinot materiālu otrreizēju (vairākkārtēju) izmantošanu.

	
	
	
	Jā, ar nosacījumu
	Ja projekta iesnieguma veidlapā norādītais projekta mērķis neatbilst MK noteikumos noteiktajam mērķim, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu precizēt projekta mērķi, lai tas atbilstu SAM pasākuma mērķim.

	
	
	
	Nē
	Vērtējums ir “Nē”, ja projekta iesniedzējs neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem ietvertos nosacījumus vai pēc nosacījumu izpildes joprojām neatbilst izvirzītajām prasībām, vai arī nosacījumus neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem noteiktajā termiņā.

	1.14.
	Projekta iesniegumā plānotie sagaidāmie rezultāti un uzraudzības rādītāji ir precīzi definēti, pamatoti un izmērāmi un tie sekmē MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteikto rādītāju sasniegšanu. 
	P
	Jā
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma 1.6.punktā ir norādīti pamatoti (skaidri izriet no projekta darbībām), precīzi definēti un izmērāmi projekta uzraudzības rādītāji, kā arī projekta iesnieguma 2.pielikumā “Finansēšanas plāns” sniegtā informācija liecina, ka uz 2018.gadu projekta iesniedzējs plāno finansējuma apguvi vismaz 25% apmērā. Tiem ir noteikta sasniedzamā mērvienība un skaitliskā vērtība projekta īstenošanas beigās. Minētie projekta uzraudzības rādītāji sekmē MK noteikumos noteikto uzraudzības rādītāju sasniegšanu:

· līdz 2023.gada 31.decembrim pasākuma ietvaros sasniedzamais šķiroto atkritumu apjoma palielinājums atbalstītajos projektos 52 000 t/gadā;

· līdz 2023.gada 31.decembrim pasākuma ietvaros sertificēti 100 procenti no pasākumam paredzētā kopējā finansējuma (tai skaitā līdz 2018.gada 31.decembrim 2 953 020 euro).

Specifiskā atbalsta horizontālā principa „Ilgtspējīga attīstība” uzraudzības rādītājs un tā sasniedzamā vērtība atbilst projektam sasniedzamajam iznākuma rādītājam.

Kritērijs saistīts ar 3.1.kritēriju, jo tas vērtē iznākuma rādītāja sasniegšanu.

	
	
	
	Jā, ar nosacījumu
	Ja projekta iesniegums neatbilst minētajām prasībām, vērtējums ir “Jā, ar nosacījumu”, tamdēļ izvirza nosacījumu veikt atbilstošu precizējumu:

· precizēt projekta iesnieguma 1.5.punktu, katrai projekta darbībai norādot pamatotu, precīzi definētu vai izmērāmu rezultātu;

· precizēt projekta iesnieguma 1.6.punktu, norādot pamatotus, precīzi definētus un izmērāmus uzraudzības rādītājus.

	
	
	
	Nē
	Vērtējums ir “Nē”, ja projekta iesniedzējs neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem ietvertos nosacījumus vai pēc nosacījumu izpildes joprojām neatbilst izvirzītajām prasībām, vai arī nosacījumus neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem noteiktajā termiņā.

	1.15.
	Projekta iesniegumā plānotās projekta darbības:
	

	1.15.1.
	atbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajam un paredz saikni ar attiecīgajām atbalstāmajām darbībām,
	P
	Jā
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma 1.5.punktā norādītās projekta darbības atbilst MK noteikumos noteiktajām atbalstāmajām darbībām.

	
	
	
	Jā, ar nosacījumu
	Ja projekta iesniegums neatbilst prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, izvirzot nosacījumu precizēt projekta iesnieguma 1.5.punktu, nodrošinot projekta darbību un to aprakstu atbilstību MK noteikumos noteiktajām atbalstāmajām darbībām

	
	
	
	Nē
	Vērtējums ir “Nē”, ja projekta iesniedzējs neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem ietvertos nosacījumus vai pēc nosacījumu izpildes joprojām neatbilst izvirzītajām prasībām, vai arī nosacījumus neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem noteiktajā termiņā.

	1.15.2.
	ir precīzi definētas un pamatotas, un tās risina projektā definētās problēmas.
	
	Jā
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma 1.5.punktā:

· projekta darbības ir precīzi definētas, t.i., no darbību nosaukumiem var spriest par to saturu, plānotais darbību īstenošanas ilgums ir samērīgs un atbilstošs;

· projekta darbības ir pamatotas, t.i., tās tieši ietekmē projekta mērķa, rezultātu un rādītāju sasniegšanu. Katras darbības aprakstā ir pamatota tās nepieciešamība, aprakstīta tās ietvaros plānotā rīcība;

· projekta darbības ir vērstas uz projekta iesnieguma 1.3.punktā aprakstīto problēmu risinājumu.

	
	
	
	Jā, ar nosacījumu
	Ja projekta iesniegums neatbilst visām minētajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, izvirzot nosacījumu precizēt projekta darbības vai to aprakstu, tādejādi nodrošinot, ka tās tieši sekmē projekta mērķa, rezultātu vai rādītāju sasniegšanu vai tās ir vērstas uz projekta iesnieguma 1.3.punktā aprakstīto problēmu risinājumu.

	
	
	
	Nē
	Vērtējums ir “Nē”, ja projekta iesniedzējs neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem ietvertos nosacījumus vai pēc nosacījumu izpildes joprojām neatbilst izvirzītajām prasībām, vai arī nosacījumus neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem noteiktajā termiņā.

	1.16.
	Projekta iesniegumā plānotie publicitātes un informācijas izplatīšanas pasākumi atbilst Ministru kabineta 2015.gada 17.februāra noteikumos Nr.87 “Kārtība, kādā Eiropas Savienības struktūrfondu un Kohēzijas fonda ieviešanā 2014.–2020.gada plānošanas periodā nodrošināma komunikācijas un vizuālās identitātes prasību ievērošana” un  Eiropas Parlamenta un Padomes 2013.gada 17.decembra Regulā (ES) Nr. 1303/2013, ar ko paredz kopīgus noteikumus par Eiropas Reģionālās attīstības fondu, Eiropas Sociālo fondu, Kohēzijas fondu, Eiropas Lauksaimniecības fondu lauku attīstībai un Eiropas Jūrlietu un zivsaimniecības fondu un vispārīgus noteikumus par Eiropas Reģionālās attīstības fondu, Eiropas Sociālo fondu,  Kohēzijas fondu un Eiropas Jūrlietu un zivsaimniecības fondu un atceļ Padomes Regulu (EK) Nr. 1083/2006 noteiktajam.
	P
	Jā
	Vērtējums ir “Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapas 5.sadaļā norādītie informācijas un publicitātes pasākumi atbilst MK noteikumiem un Vispārējās regulas nosacījumiem un Ministru kabineta 2015.gada 17.februāra noteikumos Nr.87 “Kārtība, kādā Eiropas Savienības struktūrfondu un Kohēzijas fonda ieviešanā 2014.–2020.gada plānošanas periodā nodrošināma komunikācijas un vizuālās identitātes prasību ievērošana”, t.i.:

· sabiedrībai redzamā vietā paredzēts izvietot vismaz vienu plakātu ar informāciju par projektu (minimālais izmērs A3), tostarp par finansiālo atbalstu no KF;

· finansējuma saņēmēja tīmekļa vietnē (ja tāda ir izveidota) paredzēts publicēt aprakstu par projekta īstenošanu, tostarp tā mērķiem un rezultātiem, kā arī ievieto aktuālu informāciju par projekta īstenošanu savā tīmekļvietnē ne retāk kā reizi trijos mēnešos.
Norādītajiem informācijas un publicitātes pasākumiem ir sniegts pasākuma apraksts (t.i., ko šis pasākums ietver, kas to īstenos, cik bieži), īstenošanas periods (piemēram, visu projekta īstenošanas laiku, konkrētus gada ceturkšņus), kā arī pasākumu skaits.

Šajā kritērijā nevērtē tos sabiedrības informēšanas un izglītošanas pasākumus, kas ietverti 2.5.kritērijā.

	
	
	
	Jā, ar nosacījumu
	Ja projekta iesnieguma veidlapā norādītā informācija neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar “Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu precizēt informācijas un publicitātes pasākumu uzskaitījumu un aprakstu.

	
	
	
	Nē
	Vērtējums ir “Nē”, ja projekta iesniedzējs neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem ietvertos nosacījumus vai pēc nosacījumu izpildes joprojām neatbilst izvirzītajām prasībām, vai arī nosacījumus neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem noteiktajā termiņā.

	1.17.
	Projekta iesniegumā ir identificēti, aprakstīti un izvērtēti projekta riski, novērtēta to ietekme un iestāšanās varbūtība, kā arī noteikti riskus mazinošie pasākumi. 
	P
	Jā
	Vērtējums ir “Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapas 2.4.punktā: 

· ir identificēti un analizēti projekta īstenošanas riski vismaz šādā griezumā: finanšu, īstenošanas, rezultātu un uzraudzības rādītāju sasniegšanas, administrēšanas riski. Var būt norādīti arī citi riski;

· sniegts katra riska apraksts, t.i., konkretizējot riska būtību, kā arī raksturojot, kādi apstākļi un informācija pamato tā iestāšanās varbūtību;

· katram riskam ir norādīta tā ietekme (augsta, vidēja, zema) un iestāšanās varbūtība (augsta, vidēja, zema);

· katram riskam ir norādīti plānotie un ieviešanas procesā esošie riska novēršanas/mazināšanas pasākumi, t.sk., raksturojot to īstenošanas biežumu un atbildīgos.

	
	
	
	Jā, ar nosacījumu
	Ja projekta iesnieguma veidlapā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar “Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu papildināt risku uzskaitījumu un to aprakstu, norādīt to ietekmi un iestāšanās varbūtību, kā arī noteikt vai precizēt riskus mazinošos pasākumus.

	
	
	
	Nē
	Vērtējums ir “Nē”, ja projekta iesniedzējs neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem ietvertos nosacījumus vai pēc nosacījumu izpildes joprojām neatbilst izvirzītajām prasībām, vai arī nosacījumus neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem noteiktajā termiņā.

	1.18.
	Projekta iesniedzējs nav grūtībās nonācis saimnieciskās darbības veicējs, kā arī tas neatbilst grūtībās nonākuša saimnieciskās darbības veicēja pazīmēm saskaņā ar MK noteikumiem par pasākuma.

	
	Jā
	Vērtējums ir “Jā”, ja projekta iesniedzējs, kas nav pašvaldība vai tās iestāde, neatbilst grūtībās nonākuša saimnieciskās darbības veicēja pazīmēm. Projekta iesniedzējs ir grūtībās nonācis saimnieciskās darbības veicējs, ja uz to attiecas vismaz viena no šādām pazīmēm:

· kapitālsabiedrība  atbilst tiesību aktos maksātnespējas jomā noteiktiem kritērijiem, lai tai pēc kreditoru pieprasījuma piemērotu maksātnespējas procedūru;

(Nosacījuma atbilstību skatīt apliecinājumā)

· kapitālsabiedrībai uz projekta iesnieguma iesniegšanas dienu uzkrāto zaudējumu dēļ ir zaudējusi vairāk nekā pusi no parakstītā kapitāla (uzkrātos zaudējumus atskaitot no rezervēm un visām pārējām pozīcijām, kuras pieņemts uzskatīt par daļu no komersanta pašu kapitāla, rodas negatīvs rezultāts, kas pārsniedz pusi no parakstītā kapitāla, t.i. bilances 500.rindai pieskaita/atņem bilances 510.rindas un 520.rindas rādītājus, un, ja rodas negatīvs rezultāts, to dala ar bilances 430.rindas rādītāju, dalījums x 100 nedrīkst pārsniegt 50%);

· kapitālsabiedrībai uz projekta iesnieguma iesniegšanas dienu (ja kādam no dalībniekiem ir neierobežota atbildība par kapitālsabiedrības parādsaistībām) uzkrāto zaudējumu dēļ ir zaudēta vairāk nekā puse no grāmatvedības uzskaitē uzrādītā kapitāla (skat. iepriekšējā gadījumā aprakstīto kārtību);
· kapitālsabiedrība ir saņēmusi glābšanas atbalstu un glābšanas atbalsta ietvaros saņemto aizdevumu nav atmaksājusi vai nav atsaukusi garantiju, vai ir saņēmusi pārstrukturēšanas atbalstu, un uz to joprojām attiecas pārstrukturēšanas plāns (Nosacījuma atbilstību skatīt apliecinājumā);

· kapitālsabiedrība ir lielais komersants, kam pēdējos divus gadus parādsaistību un pašu kapitāla bilances vērtību attiecība ir pārsniegusi 7,5, un kapitālsabiedrības procentu seguma attiecība, kas rēķināta pēc ieņēmumiem pirms procentu, nodokļu, nolietojuma un amortizācijas atskaitījumiem, ir bijusi mazāka par 1,0 (Pārbaudei izmanto pēdējo divu noslēgto finanšu gadu pārskatus. Parādsaistību un pašu kapitāla attiecību aprēķina pēc šādas formulas [image: image1.png]7,5 > reditort
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, kur kreditori bilances 790.rinda un pašu kapitāls bilances 530.rinda. procentu segumu attiecību aprēķina pēc šādas formulas [image: image2.png]B+A+CH+D
1,0 > ——— =



, kur  A - procentu maksājumi, B - neto peļņa, C - uzņēmuma ienākuma nodoklis pārskata periodā, D - kopējie nolietojuma/amortizācijas atskaitījumi pārskata periodā). 
Kritērija vērtēšanai izmanto LURSOFT pieejamos uzņēmuma gada pārskatus (bilances, peļņas un zaudējumu aprēķini (par pēdējiem diviem gadiem, piemēram, ja projektu iesniegums iesniegts 2017.gadā, tad informāciju pārbauda 2016., 2015.gada pārskata bilancēs) vai informāciju citās publiski pieejamās datu bāzēs. Aprēķinu un pārbaužu shēmas norādītas pie katra nosacījuma.

	
	
	
	Jā, ar nosacījumu
	Ja projekta iesniegums neatbilst visām prasībām, kas izvirzītas, lai 1.18.kritērijā saņemtu vērtējumu „Jā”, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, un lēmumā izvirza atbilstošu nosacījumu iesniegt informāciju un/vai dokumentāciju, kas apliecina, ka saimnieciskās darbības veicējs neatbilst grūtībās nonākuša saimnieciskās darbības veicēja pazīmēm. Precizējumi var attiekties tikai uz tehniskiem, aritmētiskiem un redakcionāliem precizējumiem.

	
	
	
	Nē
	Vērtējums ir „Nē”, ja projekta iesniedzējs atbilst kaut vienai grūtībās nonākuša saimnieciskās darbības veicēja pazīmei vai neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem ietvertos nosacījumus vai pēc nosacījumu izpildes joprojām neatbilst izvirzītajām prasībām, vai arī nosacījumus neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem noteiktajā termiņā.

	1.19.
	Projekta iesniedzējs atbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajām specifiskajām prasībām
	P
	Jā
	Vērtējums ir “Jā”, ja projekta iesniedzējs atbilst šādām prasībām:

· projekta iesniedzējs ir pašvaldība, pašvaldības iestāde vai kapitālsabiedrība;

· projekta iesniedzējs projekta ietvaros neplāno veikt darbības tērauda nozarē, sintētisko šķiedru nozarē, zivsaimniecības, akvakultūras, lauksaimniecības un transporta nozarē, uz kurām attiecas īpaši noteikumi, kā arī enerģētikas nozarē, lidostu jomā un platjoslas tīkliem, tai skaitā atbilstoši MKN pielikumam (Skatīt apliecinājumu un NACE kodus, kas norādīti projekta iesnieguma veidlapā);

· projekta iesniedzējs nav slēdzis tādu pašu vai līdzīgu darbību Eiropas Ekonomiskajā zonā divu gadu laikā pirms pieteikšanās atbalsta saņemšanai vai brīdī, kad tas piesakās atbalstam, vai plāno slēgt šādu darbību divu gadu laikposmā pēc subsidējamo ieguldījumu pabeigšanas (skatīt apliecinājumu); 
· kapitālsabiedrībai ir spēkā esošs līgums ar pašvaldību par atkritumu apsaimniekošanas pakalpojumu sniegšanu (attiecas uz visām pašvaldībām, kurās tiek plānota projekta darbība) (Izvērtē projekta iesniegumam pievienotos līgumus, t.sk. teritorija, sniedzamie pakalpojumi, līguma darbības laiks.);
· uz projekta iesniedzēju neattiecas neizpildīts līdzekļu atgūšanas rīkojums saskaņā ar iepriekšēju Eiropas Komisijas lēmumu, ar ko atbalsts atzīts par nelikumīgu un nesaderīgu ar iekšējo tirgu; (Skatīt apliecinājumu) 
· projekta iesniedzējs pirms projekta iesnieguma iesniegšanas sadarbības iestādē nav noslēdzis būvdarbu, pakalpojuma vai piegāžu līgumus, kas saistīti ar paredzamo ieguldījumu (Skatīt apliecinājumu);
· ja projekta iesniedzējs ir kapitālsabiedrība, tā darbība atbilstoši Saimniecisko darbību statistiskās klasifikācijas Eiropas Kopienā 2. redakcijai atbilst E sadaļas 38. vai 39. nodaļai (pārbauda pēc NACE koda, kas norādīts projekta iesnieguma veidlapā);

· ja projekta iesniedzējs ir pašvaldība vai pašvaldības iestāde, tā darbība atbilstoši Saimniecisko darbību statistiskās klasifikācijas Eiropas Kopienā 2. redakcijai atbilst O sadaļas 84.11 klasei (pārbauda pēc NACE koda, kas norādīts projekta iesnieguma veidlapā).

	
	
	
	Jā, ar nosacījumu
	Ja projekta iesnieguma veidlapā un pievienotajos dokumentos norādītā informācija neatbilst minētajām prasībām, projekta iesnieguma vērtējums ir “Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumus nodrošināt atbilstību izvirzītajām prasībām.

	
	
	
	Nē
	Vērtējums ir “Nē”, ja projekta iesniedzējs neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem ietvertos nosacījumus vai pēc nosacījumu izpildes joprojām neatbilst izvirzītajām prasībām, vai arī nosacījumus neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem noteiktajā termiņā.

	1.20.
	Projekta iesniegumā norādītā mērķa grupa atbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajam
	P
	Jā
	Vērtējums ir “Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapas 1.4. punktā norādītā mērķa grupa atbilst MKN noteikumos noteiktajam: pašvaldības, komersanti un iedzīvotāji, kas nodrošina atkritumu apsaimniekošanas sistēmas darbību.

	
	
	
	Jā, ar nosacījumu
	Ja projekta iesnieguma veidlapā norādītā informācija neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar “Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu papildināt/precizēt mērķa grupas uzskaitījumu.

	
	
	
	Nē
	Vērtējums ir “Nē”, ja projekta iesniedzējs neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem ietvertos nosacījumus vai pēc nosacījumu izpildes joprojām neatbilst izvirzītajām prasībām, vai arī nosacījumus neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem noteiktajā termiņā

	1.21.
	Projekta iesniedzējs apņemas  nodrošināt sasniegto rezultātu uzturēšanu un  nodrošināt līdzekļus rezultātu uzturēšanai pēc projekta īstenošanas pabeigšanas atbilstoši MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajiem termiņiem
	P
	Jā
	Vērtējums ir “Jā”, ja:

· projekta iesnieguma 6.1.punktā skaidri parādīts, kā projekta iesniedzējs plāno nodrošināt projekta rezultātu uzturēšanu un nodrošināt tam nepieciešamo finansējumu.

· gadījumā, ja projekta, kura laikā izveidoti un aprīkoti jauni DSP vai ŠASL, pēcuzraudzības periodā beidzas līgums ar pašvaldību par atkritumu apsaimniekošanas pakalpojuma sniegšanu, projekta iesniegumā ir aprakstīts, ka gadījumā, ja pakalpojums turpmāk vairs netiks sniegts attiecīgajā pašvaldībā, finansējuma saņēmējs nodrošinās, ka jaunā pakalpojuma sniegšanas teritorijā Kohēzijas fonda projekta ietvaros iegādātie pārvietojamie atkritumu dalītas savākšanas konteineri tiek uzstādīti jaunā DSP vai ŠASL, kas līdz šim pašvaldībā nebija izveidots.

	
	
	
	Jā, ar nosacījumu
	Ja projekta iesniegums neatbilst minētajām prasībām, vērtējums ir “Jā, ar nosacījumu”, izvirza atbilstošu nosacījumu papildināt/precizēt projekta rezultātu uzturēšanas aprakstu.

	
	
	
	Nē
	Vērtējums ir “Nē”, ja projekta iesniedzējs neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem ietvertos nosacījumus vai pēc nosacījumu izpildes joprojām neatbilst izvirzītajām prasībām, vai arī nosacījumus neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem noteiktajā termiņā

	1.22.
	Projekta iesniedzējs apņemas nodrošināt sasniegto rezultātu ilgtspēju pēc projekta pabeigšanas atbilstoši MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajiem termiņiem
	P
	Jā
	Vērtējums ir “Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapas 6.2. punktā norādīts, kā tiks nodrošināta projekta rezultātu (savāktais šķiroto atkritumu daudzums) ilgtspēja.

	
	
	
	Jā, ar nosacījumu
	Ja projekta iesnieguma veidlapā norādītā informācija neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar “Jā, ar nosacījumu” un izvirza atbilstošu nosacījumu papildināt/precizēt informāciju par projekta rezultātu ilgtspējas nodrošināšanu.

	
	
	
	Nē
	Vērtējums ir “Nē”, ja projekta iesniedzējs neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem ietvertos nosacījumus vai pēc nosacījumu izpildes joprojām neatbilst izvirzītajām prasībām, vai arī nosacījumus neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem noteiktajā termiņā

	1.23.
	Projekta izmaksu lietderīgums ir pamatots ar projekta izmaksu un ieguvumu analīzi
	P
	Jā
	Vērtējums ir “Jā”, ja projekta izmaksu un ieguvumu analīze (t.sk. finanšu un ekonomiskā analīze) pamato projekta izmaksu lietderību atbilstoši VARAM izstrādātajam prasībām, kas pirms projektu iesniegumu atlases tiks publicētas VARAM tīmekļa vietnē (http://varam.gov.lv/lat/fondi/kohez/2014_2020/?doc=18639),un tajā ir iekļauti vismaz šādi apsvērumi:

· pašvaldības kredītu un galvojumu kopējais apmērs kārtējā gadā nepārsniedz 20% no pašvaldības ikgadējiem ieņēmumiem (vērtē, ja projekta iesniedzējs ir pašvaldība vai tās iestāde);

· projekta iesniedzēja naudas plūsma ir pozitīva (vērtē, sākot ar projekta pirmo dzīves cikla gadu vismaz 25 gadu periodam);

· projekta dzīvotspējas rādītāji, kas apliecina, ka projekta īstenošanai nepieciešams KF līdzfinansējums;

· projekta ekonomiskā ienesīguma norma ir lielāka par sociālo diskonta likmi (pieci procenti); 

· projekta ekonomiskā neto pašreizējā vērtība ir lielāka par nulli.
Papildu tam izmaksu un ieguvumu analīzē jāpierāda ieguldījumu stimulējošā ietekme, proti, jāpierāda, ka ieguldījumi bez KF līdzfinansējuma netiktu veikti.

	
	
	
	Jā, ar nosacījumu
	Ja projekta izmaksu ieguvumu analīze nav iesniegta vai tajā norādītā informācija nepamato projekta lietderību, projekta iesniegumu novērtē ar “Jā, ar nosacījumu” un izvirza atbilstošu nosacījumu papildināt/precizēt informāciju vai iesniegt izmaksu ieguvumu analīzi.

	
	
	
	Nē
	Vērtējums ir “Nē”, ja projekta iesniedzējs neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem ietvertos nosacījumus vai pēc nosacījumu izpildes joprojām neatbilst izvirzītajām prasībām, vai arī nosacījumus neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem noteiktajā termiņā

	1.24.
	Projekta iesniegumā plānotās darbības veicinās Eiropas Savienības stratēģijā Baltijas jūras reģionam noteikto mērķu sasniegšanu
	P
	Jā
	Vērtējums ir “Jā”, ja projekta iesniegumā ir aprakstīts, ka iekļautās plānotās darbības sniegs ieguldījumu Eiropas Savienības Baltijas jūras reģiona stratēģijas mērķu sasniegšanā. Programmu sasaiste ar Eiropas Savienības stratēģijas Baltijas jūras reģionam prioritātēm un mērķiem ir noteikta Darbības programmas “Izaugsme un nodarbinātība” Eiropas Savienības investīciju fondu 2014.–2020.gada plānošanas periodam 7.pielikumā http://www.esfondi.lv/planosanas-dokumenti. Viens no Eiropas Savienības Baltijas jūras reģiona stratēģijas mērķiem ir “Glābt jūru” un viens no tā apakšmērķiem ir samazināt bīstamo vielu izmantošanu un ietekmi.

	
	
	
	Jā, ar nosacījumu
	Ja projekta iesnieguma veidlapā norādītā informācija neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu papildināt/precizēt informāciju par plānotajām darbībām, lai sniegtu ieguldījumu Eiropas Savienības Baltijas jūras reģiona stratēģijas mērķu sasniegšanā.

	
	
	
	Nē
	Vērtējums ir “Nē”, ja projekta iesniedzējs neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem ietvertos nosacījumus vai pēc nosacījumu izpildes joprojām neatbilst izvirzītajām prasībām, vai arī nosacījumus neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem noteiktajā termiņā

	2. SPECIFISKIE ATBILSTĪBAS KRITĒRIJI
	Kritērija ietekme uz lēmuma pieņemšanu

(P, N)
	Vērtēšanas sistēma (Jā/ Jā ar nosacījumu/ Nē)
	Skaidrojums atbilstības noteikšanai

	2.1.
	Atkritumu radītāju piekļuve projekta ietvaros izveidojamiem un pilnveidojamiem atkritumu dalītas savākšanas punktiem tiks nodrošināta neierobežotu laiku un tie būs pieejami publiskajā ārtelpā
	P (N/A)
	Jā
	Vērtējums ir “Jā”, ja projekta iesniegumā (1.3.sadaļā) ir aprakstīts, ka projekta ietvaros izveidotie vai pilnveidotie atkritumu dalītas savākšanas punkti (DSP) būs pieejami atkritumu radītājiem neierobežotu laiku, kā arī tie atrodas/atradīsies publiskajā ārtelpā*

Kritērija nosacījumi tiek vērtēti, ja projektā ir paredzēta jaunu DSP izveide vai esošu DSP pilnveidošana.

*publiskā ārtelpa - sabiedrībai pieejamas teritorijas un telpa, ko veido ielas, bulvāri, laukumi, parki, dārzi, skvēri, pagalmi, krastmalas, pasāžas, promenādes un citas vietas, kas nodotas publiskai lietošanai neatkarīgi no to īpašuma piederības (MK 30.04.2013 noteikumi Nr.240 “Vispārīgie teritorijas plānošanas, izmantošanas un apbūves noteikumi”)

	
	
	
	Jā, ar nosacījumu
	Ja projekta iesnieguma veidlapā norādītā informācija neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu papildināt/precizēt informāciju par plānotajām darbībām un to atbilstību kritērijā noteiktajām prasībām.

	
	
	
	Nē
	Vērtējums ir “Nē”, ja projekta iesniedzējs neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem ietvertos nosacījumus vai pēc nosacījumu izpildes joprojām neatbilst izvirzītajām prasībām, vai arī nosacījumus neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem noteiktajā termiņā.

	2.2.
	Atkritumu radītāju piekļuve projekta ietvaros izveidojamiem vai pilnveidojamiem šķiroto atkritumu savākšanas laukumiem tiks nodrošināta vismaz 20 stundas nedēļā, ietverot brīvdienas un darba dienu vakara stundas (pēc plkst.17:00)
	P (N/A)
	Jā
	Vērtējums ir “Jā”, ja projekta iesniegumā (1.3.sadaļā) ir aprakstīts, ka projekta ietvaros izveidotie vai pilnveidotie šķiroto atkritumu savākšanas laukumi (ŠASL) būs pieejami atkritumu radītājiem vismaz 20 stundas nedēļā. ŠASL darbība tiks nodrošināta arī brīvdienās un darba dienu vakara stundās (pēc plkst.17:00).

Kritērija nosacījumi tiek vērtēti, ja projektā ir paredzēta jaunu ŠASL izveide vai esošu ŠASL pilnveidošana.

	
	
	
	Jā, ar nosacījumu
	Ja projekta iesnieguma veidlapā norādītā informācija neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu papildināt/precizēt informāciju par plānotajām darbībām un to atbilstību kritērijā noteiktajām prasībām.

	
	
	
	Nē
	Vērtējums ir “Nē”, ja projekta iesniedzējs neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem ietvertos nosacījumus vai pēc nosacījumu izpildes joprojām neatbilst izvirzītajām prasībām, vai arī nosacījumus neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem noteiktajā termiņā.

	2.3.
	Projekta ietvaros tiks iegādāti transportlīdzekļi, kas saskaņā ar transportlīdzekļu klasifikāciju atbilst N3 kategorijai, un tie tiks izmantoti dalīti šķiroto atkritumu savākšanai tieši no mājsaimniecībām un juridiskām personām (no juridiskām personām nodrošinot tikai mājsaimniecības un tiem līdzīgo sadzīves atkritumu dalītu savākšanu). Transportlīdzeklis tiks aprīkots ar svariem dalīto atkritumu svara noteikšanai, kā arī aprīkots ar globālās pozicionēšanas sistēmu.
	P (N/A)
	Jā
	Vērtējums ir “Jā”, ja projekta iesniegumā (1.3.sadaļā) ir aprakstīts, ka:

· projekta ietvaros plānots iegādāties transportlīdzekļus, kas nodrošinās tikai šķirotu atkritumu savākšanu no mājsaimniecībām un juridiskām personām (juridiskām personām tikai attiecībā uz dalīti vāktiem mājsaimniecības un tiem līdzīgo sadzīves atkritumu savākšanu);

· transportlīdzeklis atbilst kategorijai N3 (saskaņā ar Eiropas Parlamenta un Padomes direktīvu 2007/46/EK (2007.gada 5.septembris) ar ko izveido sistēmu mehānisko transportlīdzekļu un to piekabju, kā arī tādiem transportlīdzekļiem paredzētu sistēmu, sastāvdaļu un atsevišķu tehnisku vienību apstiprināšanai) – transportlīdzeklis, kas projektēts un būvēts galvenokārt kravu pārvadāšanai un tā maksimāla masa pārsniedz 12 tonnas;

· transportlīdzekli plānots aprīkot ar svariem un globālās pozicionēšanas sistēmu;

· transportlīdzeklis ir piemērots tādu atkritumu savākšanai, kas noteikti MK 02.04.2013 noteikumu Nr.184 “Noteikumi par atkritumu dalītu savākšanu, sagatavošanu atkārtotai izmantošanai, pārstrādi un materiālu reģenerāciju” 2.punktā kā atkritumu veidi, kam jāorganizē dalītas savākšanas sistēma – papīra, metāla, plastmasas, stikla saturoši atkritumi (piezīme – transportlīdzeklis var netikt izmantots visu šajā punktā minēto atkritumu veidu savākšanai, bet tikai daļai veidu).
Projekta veidlapā jābūt nepārprotami norādītam, ka gadījumos, ja šķirotu atkritumu savākšanu veic arī no juridiskām personām, tiek nodrošināta tikai šķirotu sadzīves atkritumu savākšana un tie nav bīstamie vai ražošanas atkritumi.

Transportlīdzeklis var tikt paredzēts arī šķirotu bioloģiski noārdāmu atkritumu savākšanai, bet nevar tikt izmantots nešķirotu sadzīves atkritumu savākšanai, kā arī atkritumu dalītas savākšanas punktu vai šķiroto atkritumu savākšanas laukumu apkalpošanai.
Kritērijs tiek vērtēts tikai gadījumā, ja projekta ietvaros paredzēta transportlīdzekļa iegāde.

	
	
	
	Jā, ar nosacījumu
	Ja projekta iesnieguma veidlapā norādītā informācija neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu papildināt/precizēt informāciju par plānotajām darbībām un to atbilstību kritērijā noteiktajām prasībām.

	
	
	
	Nē
	Vērtējums ir “Nē”, ja projekta iesniedzējs neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem ietvertos nosacījumus vai pēc nosacījumu izpildes joprojām neatbilst izvirzītajām prasībām, vai arī nosacījumus neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem noteiktajā termiņā.

	2.4.
	 Atkritumu dalītas savākšanas punkti un šķiroto atkritumu savākšanas laukumi, kurus paredzēts izveidot vai pilnveidot projekta ietvaros, atbildīs normatīvajos aktos par atkritumu savākšanas un šķirošanas vietām noteiktajām prasībām
	P (N/A)
	Jā
	Vērtējums ir “Jā”, ja projektā paredzētās darbības nodrošinās atbilstību normatīvajos aktos par atkritumu savākšanas un šķirošanas vietām noteiktajām prasībām šo vietu ierīkošanai un apsaimniekošanai, t.i. MK 13.12.2016 noteikumiem Nr.788 “Noteikumi par atkritumu savākšanas un šķirošanas vietām”. Ja minētie MK noteikumi Nr.898 zaudē spēku, projektā paredzētās darbības tiek vērtētas atbilstoši tam normatīvajam regulējumam, kas stājies tā vietā. 

Kritērijs tiek vērtēts tikai gadījumā, ja projekta ietvaros paredzēta jaunu DSP vai ŠASL izveide vai esošu DSP vai ŠASL pilnveidošana.

	
	
	
	Jā, ar nosacījumu
	Ja projekta iesnieguma veidlapā norādītā informācija neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu papildināt/precizēt informāciju par plānotajām darbībām un to atbilstību kritērijā noteiktajām prasībām.

	
	
	
	Nē
	Vērtējums ir “Nē”, ja projekta iesniedzējs neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem ietvertos nosacījumus vai pēc nosacījumu izpildes joprojām neatbilst izvirzītajām prasībām, vai arī nosacījumus neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem noteiktajā termiņā.

	2.5.
	Projektam ir izstrādāts sabiedrības informēšanas un izglītošanas pasākumu plāns par atkritumu šķirošanu un resursu atkārtotu izmantošanu, kas ietver detalizētu veicamo pasākumu aprakstu, laika grafiku un metodikas aprakstu, kā tiks veikta informēšanas un izglītošanas pasākumu efektivitātes novērtēšana
	P
	Jā
	Vērtējums ir “Jā”, ja projektam ir izstrādāts un projektam pievienots sabiedrības informēšanas un izglītošanas plāns par atkritumu šķirošanu un atkārtotu izmantošanu. Tajā jābūt ietvertam izvērstam veicamo pasākumu aprakstam, laika grafikam, kādā pasākumus plānots īstenot. Tāpat plānā sniegts metodikas apraksts, kā tiks veikta informēšanas un pasākumu efektivitātes novērtēšana.
Informatīvajiem un izglītojošajiem pasākumiem plānā ir jābūt vērstiem uz mērķi, lai atkritumu radītāji tiktu informēti par atkritumu šķirošanas iespējām un mudinātu sabiedrību iesaistīties atkritumu šķirošanā un resursu atkārtotā izmantošanā. Plānā paredzētajiem pasākumiem jābūt vērstiem uz visu iedzīvotāju informēšanu izglītošanu tās/to pašvaldību teritorijā/-s, kurā/-ās tiek īstenots projekts. 

Projekta ietvaros ir jāīsteno pasākuma plānā paredzētie pasākumi, un projekta iesniegumā jābūt ir paredzētām izmaksām plānā noteikto pasākumu īstenošanai.
Ieteikumi plāna izveidei tiks ievietoti VARAM tīmekļvietnē http://varam.gov.lv/lat/fondi/kohez/2014_2020/?doc=18639
Kritērijs tiek piemērots visiem projektu iesniegumiem, kas tiek iesniegti pasākuma ietvaros.

	
	
	
	Jā, ar nosacījumu
	Ja projekta iesnieguma veidlapā norādītā informācija neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu papildināt/precizēt informāciju par plānotajām darbībām un to atbilstību kritērijā noteiktajām prasībām.

	
	
	
	Nē
	Vērtējums ir “Nē”, ja projekta iesniedzējs neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem ietvertos nosacījumus vai pēc nosacījumu izpildes joprojām neatbilst izvirzītajām prasībām, vai arī nosacījumus neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem noteiktajā termiņā.

	2.6.
	Projekta iesniegums ir atbilstošs valsts atbalsta nosacījumiem saskaņā ar MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajam
	P
	Jā
	Vērtējums ir “Jā”, ja: 

· projekta iesniegumā (1.3.sadaļā) norādīts, ka materiālie aktīvi, kas tiks iegādāti un veidoti ir jauni un atbilst sākotnējiem ieguldījumiem atbilstoši MK noteikumu 15.punktā noteiktajam;

· projekta iesniegumā (6.1. sadaļā) norādīts, ka sākotnējie ieguldījumi pēc projekta īstenošanas vismaz piecus gadus paliek projekta iesniedzēja īpašumā un tie paliek Latvijas Republikas teritorijā atbilstoši MK noteikumu 15.3.apakšpunktā noteiktajam;
· maksimālā pieļaujamā valsts atbalsta intensitāte no projekta kopējām attiecināmajām izmaksām, kurās neiekļauj de minimis atbalstu MKN 18.1.apakšpunktā minēto izmaksu segšanai, nepārsniedz 35%;

· projekta ekonomiskā ienesīguma normai ir jāatbilst MKN noteiktajiem kritērijiem. (Projekta ekonomiskā ienesīguma normas lielumu pārbauda pēc projekta ekonomiskās analīzes datiem un šim rādītājam ir jābūt lielākam par sociālo diskonta likmi. Savukārt projekta ekonomisko neto pašreizējo vērtību pārbauda pēc projekta ekonomiskās analīzes datiem un šim rādītājam ir jābūt lielākam par 0);

· projekta iesnieguma ietvaros ir veikta izmaksu un ieguvumu analīze, kas pamato projekta plānotā atbalsta samērīgumu, līdz minimumam ierobežojot atbalstu un maksimālā atbalsta intensitāte ir noteikta kā maksimālais ierobežojums neto papildu izmaksu pieejai. (Projekta plānotā atbalsta samērīgumu izvērtē pēc finanšu analīzes datiem, un  valsts atbalsta summa nevar pārsniegt starpību starp attiecināmajām izmaksām un pamatdarbības peļņu no ieguldījuma);
· projektam ir jābūt stimulējošai ietekmei. (Projekta stimulējošā ietekme ir tad, ja projekta īstenotājs pierāda, ka tam ieguldot visus projektam nepieciešamos līdzekļus projekta attiecināmo un neattiecināmo izmaksu segšanai, projekta finanšu iekšējā kapitāla peļņas norma un finansiālā kapitāla neto tagadnes vērtība ir mazāka par projekta finanšu iekšējā kapitāla peļņas normu un finansiālā kapitāla neto tagadnes vērtību, ja projekta attiecināmo izmaksu segšanai tiek piešķirts valsts atbalsts. Stimulējošo ietekmi izvērtē pēc projekta finanšu analīzes datiem.);
· projekta iesniegumā ir ievēroti de minimis atbalsta piešķiršanas nosacījumi (ja attiecināms). Projekta iesniedzējs to ir apliecinājis projekta iesniegumam pievienotajā apliecinājumā;
· projekta iesniedzējs atbalstu nekumulē ar atbalstu citu programmu vai projektu ietvaros atbilstoši Ministru kabineta noteikumos noteiktajam. Sadarbības iestāde pārbauda, vai atbalsts netiek vai to nav plānots kumulēt ar atbalstu citu programmu vai projektu ietvaros;
· atbilstoši uzskaites veidlapā par sniedzamo informāciju de minimis atbalsta piešķiršanai (Ministru kabineta 2014.gada 2.decembra noteikumi Nr.740 „De minimis atbalsta uzskaites un piešķiršanas kārtība un uzskaites veidlapu paraugi” 1.pielikums) norādītajai informācija de minimis atbalsts vienam vienotam uzņēmumam nepārsniedz 200 000 euro triju fiskālo gadu periodā;
· projekta iesniegumā ir definētas nozares un darbības, kurās tiks īstenots projekts. Projekta iesniedzējs nedrīkst pretendēt uz finansējumu darbībām nozarēs, kas ir izslēgtas saskaņā ar Reģionālā atbalsta pamatnostādņu 2014.-.2020.gadam 9., 10., 11. un 12.punktu. Ja projekta iesniedzējs darbojas gan atbalstāmajās, gan neatbalstāmajās nozarēs, ir jānodrošina minēto darbību nošķiršana, lai atbalsts pasākuma ietvaros netiktu piešķirts atbalsta saņēmēja darbībām neatbalstāmajās nozarēs. Projekta iesniedzējs to ir norādījis projekta iesniegumā 2.2.sadaļā un apliecinājumā par valsts atbalsta nosacījumiem.
Kritērijs tiek piemērots visiem projektu iesniegumiem, kas tiek iesniegti pasākuma ietvaros.

	
	
	
	Jā, ar nosacījumu
	Ja projekta iesnieguma veidlapā norādītā informācija neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu papildināt/precizēt informāciju par plānotajām darbībām un to atbilstību kritērijā noteiktajām prasībām.

	
	
	
	Nē
	Vērtējums ir “Nē”, ja projekta iesniedzējs neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem ietvertos nosacījumus vai pēc nosacījumu izpildes joprojām neatbilst izvirzītajām prasībām, vai arī nosacījumus neizpilda lēmumā par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumiem noteiktajā termiņā.

	3. KVALITĀTES KRITĒRIJI
	Vērtēšanas sistēma
	Skaidrojums atbilstības noteikšanai

	
	Punktu skaits
	

	3.1.
	Investīciju ieguldījumu efektivitāte iznākuma rādītāja sasniegšanai atkritumu dalītas savākšanas sistēmas attīstībā (ieguldītās attiecināmās izmaksas uz vienu projektā plānoto savākto šķiroto atkritumu tonnu gadā):
	Kritērijā jāsaņem vismaz 1 punkts
	Kritērijs tiek vērtēts visiem projektu iesniegumiem, kas tiek iesniegti šī pasākuma ietvaros.

Vērtējums ir 0 punkti, ja projektā paredzētās attiecināmās izmaksas pret vienu projekta ietvaros plānoto savākto šķiroto atkritumu tonnu gadā pārsniedz 301 euro (ieskaitot) uz vienu tonnu gadā.

Vērtējums ir 1 punkts, ja projektā paredzētās attiecināmās izmaksas pret vienu projekta ietvaros plānoto savākto šķiroto atkritumu tonnu gadā ir no 101 līdz 300 euro (ieskaitot) uz vienu tonnu gadā.
Vērtējums ir 4 punkti, ja projektā paredzētās attiecināmās izmaksas pret vienu projekta ietvaros plānoto savākto šķiroto atkritumu tonnu gadā ir līdz 100 euro (ieskaitot) uz vienu tonnu gadā.

Piemēram, projekta attiecināmās izmaksas ir 57 000 euro un projekta ietvaros plānots, ka, izmantojot izveidoto infrastruktūru vai iegādātos pamatlīdzekļus, tiks savāktas 1200 t šķirotu atkritumu gadā (57 000 euro /1200 t = 47.5 euro/t gadā ( kritērijā tiek saņemti 4 punkti).

Projektu noraida, ja netiek kritērijā saņemti punkti (punktu skaits ir 0).

	3.1.1.
	vairāk nekā 301 euro/t gadā
	0
	
	

	3.1.2.
	no 101 līdz 300 (ieskaitot) euro/t gadā
	1
	
	

	3.1.3.
	līdz 100 (ieskaitot) euro/t gadā
	4
	
	

	3.2.
	Vidējais projekta iesniedzēja apsaimniekotais šķirotu sadzīves atkritumu apjoms iepriekšējo trīs kalendāro gadu laikā ir:
	Kritērijs dod papildu punktus
	Kritērijs tiek vērtēts visiem projektu iesniegumiem, kas tiek iesniegti šī pasākuma ietvaros.
Ja vidējais projekta iesniedzēja apsaimniekotais šķirotu sadzīves atkritumu apjoms iepriekšējo trīs kalendāro gadu  laikā ir:

· mazāk par 500 (ieskaitot) t – kritērijā netiek saņemti punkti;
· no 501 līdz 1000 (ieskaitot) t – kritērijā tiek saņemts 1 punkts;
· lielāks par 1001 t – kritērijā tiek saņemti 3 punkti.
Kritērijā tiek vērtēta projekta iesniedzēja (projekta iesnieguma 2.2.sadaļā) sniegtā informācija, kas tiek pierādīta ar informāciju, kas sniegta, aizpildot vides aizsardzības valsts statistikas pārskata veidlapu “Nr.3 – Atkritumi. Pārskats par atkritumiem” (saskaņā ar MK 22.12.2008 noteikumiem Nr.1075 “Noteikumi par vides aizsardzības valsts statistikas pārskatu veidlapām”), kas pieejama Latvijas ģeoloģijas un meteoroloģijas centra tīmekļa vietnē http://parissrv.lvgmc.lv/#viewType=home_view 
Vidējais apjoms tiek aprēķināts, summējot iepriekšējo trīs kalendāro gadu laikā apsaimniekoto šķirotu sadzīves atkritumu apjomu un dalot to ar trīs.  Ja projekta iesniedzēja līdzšinējā pieredze ir mazāka par trīs gadiem, tiek vērtēts šķirotu sadzīves atkritumu apsaimniekošanas pieredzes periodā vidējais kalendārajā gadā apsaimniekotais šķirotu sadzīves atkritumu daudzums.
Kritērijs nav izslēdzošs un projekta iesniedzējs, kurš līdz šim nav veicis šķirotu atkritumu apsaimniekošanu vai uzsācis to pēc 2016.gada 1.janvāra (t.i. – nav iesniedzis valsts statistikas pārskata veidlapu par 2015.gadu), šajā kritērijā saņem 0 punktus.

	3.2.1.
	mazāk par 500 t (ieskaitot)
	0
	
	

	3.2.2.
	no 501 līdz 1000 t (ieskaitot)
	1
	
	

	3.2.3.
	lielāks par 1001 t
	3
	
	

	3.3.
	Zaļā iepirkuma piemērošana (horizontālā principa “ilgtspējīga attīstība” kritērijs):
	Kritērijs dod papildu punktu
	Kritērijs dod papildu punktu.

Projekta iesniegums saņem papildu punktu, ja vismaz vienā projekta iepirkumā ir piemēroti vai plānots piemērot vai piemēro zaļā publiskā iepirkuma kritērijus (projekta iesnieguma 3.sadaļas 3.3. apakšpunkts). 

VARAM „Metodika 2014. – 2020.gada Eiropas Reģionālā attīstības fonda, Eiropas Sociālā fonda un Kohēzijas fonda ieviešanā iesaistītajiem horizontālās prioritātes „Ilgtspējīga attīstība” īstenošanas uzraudzībai”, 16.lpp.

Zaļā publiskā iepirkuma rokasgrāmata pieejama:

http://ec.europa.eu/environment/gpp/pdf/handbook_lv.pdf.

Gatavojot būvniecības iepirkumu var ielikt prasības pretendentiem attiecībā uz būvdarbu organizēšanu (atkritumu savākšana u.tml.) VARAM gatavotie materiāli par zaļo iepirkumu pieejami šeit: http://www.varam.gov.lv/lat/darbibas_veidi/zalais_publiskais_iepirkums/?doc=21004

	3.3.1.
	iepirkuma procedūrā nav piemērots un nav plānots piemērot zaļā iepirkuma principus
	0
	
	

	3.3.2.
	vismaz vienam no iepirkuma līgumiem iepirkuma procedūrā tiks/tika piemēroti zaļā iepirkuma principi
	1
	
	

	Atkritumu dalītas savākšanas punktu (turpmāk - DSP) ierīkošana un pilnveidošana

	3.4.
	Projekts, kurā paredzēta jaunu DSP ierīkošana, tiks īstenots novadā, kur esošais atkritumu DSP blīvums ir:
	Kritērijs dod papildu punktus.
Ja projekta iesniegumā paredzētās darbības plānots veikts vairākos novados, kritērijā tiek piešķirts vidējais punktu skaits
	Kritērijs tiek vērtēts, ja projekta ietvaros plānota jauna DSP ierīkošana novados. Kritēriju nevērtē, ja projektā plānota DSP pilnveidošana novados. Ja projekts tiek īstenots gan novadā, gan republikas pilsētā vienlaicīgi, punkti kritērijā Nr.3.4 un Nr.3.5. tiek summēti.
Lai aprēķinātu iegūstamo punktu skaitu, izmanto:

· projekta iesniegumā (t.sk. kartogrāfiskajā materiālā) norādīto informāciju par novadā izvietoto DSP skaitu;
· Latvijas Republikas Iekšlietu ministrijas Pilsonības un migrācijas lietu pārvaldes datus par iedzīvotāju skaitu pašvaldībā uz projektu iesniegumu atlases izsludināšanas gada 1.janvāri.

Iedzīvotāju skaitu pašvaldībā dala ar esošo DSP skaitu un iegūto rezultātu apaļo līdz veselam skaitlim (ja pirmais cipars aiz komata  ir  mazāks nekā 5, tad skaitli noapaļo uz leju, bet ja cipars ir 5 vai lielāks nekā 5, tad skaitli noapaļo uz augšu). 
Piemēram, novadu pašvaldībā ir 27 562 iedzīvotāji un tajā izvietoti 47 DSP – tātad uz 1 DSP ir piesaistīti 586 iedzīvotāji. Līdz ar to projekts saņem 3 punktus, jo uz 501-700 iedzīvotājiem ir vismaz 1 DSP.
Ja projekta iesniegumā paredzētās darbības plānots veikts vairākos novados, kritērijā tiek piešķirts vidējais punktu skaits - katram novadam piešķiramo punktu skaitu aprēķina atsevišķi, visu novadu iegūto punktu skaitu summē un izdala ar novadu skaitu.

	3.4.1.
	lielāks par 1 DSP uz 500 iedzīvotājiem 
	0
	
	

	3.4.2.
	vismaz 1 DSP uz 501-700 iedzīvotājiem 
	3
	
	

	3.4.3.
	mazāks par 1 DSP uz 701 un vairāk iedzīvotājiem 
	5
	
	

	3.5.
	Projekts, kurā paredzēta jaunu DSP ierīkošana, tiks īstenots republikas pilsētā, kur esošais DSP blīvums ir:
	Kritērijs dod papildu punktus 

Ja projekta iesniegumā paredzētās darbības plānots veikts vairākās republikas pilsētās, kritērijā tiek piešķirts vidējais punktu skaits
	Kritērijs tiek vērtēts, ja projekta ietvaros plānota jauna DSP ierīkošana republikas pilsētā. Kritēriju nevērtē, ja projektā plānota DSP pilnveidošana republikas pilsētā. Ja projekts tiek īstenots gan novadā, gan republikas pilsētā vienlaicīgi, punkti kritērijā Nr.3.4 un Nr.3.5. tiek summēti.
Lai aprēķinātu iegūstamo punktu skaitu, izmanto:

· projekta iesniegumā norādīto informāciju par republikas pilsētā izvietoto DSP skaitu.

· Latvijas Republikas Iekšlietu ministrijas Pilsonības un migrācijas lietu pārvaldes datus par iedzīvotāju skaitu pašvaldībā uz projektu iesniegumu atlases izsludināšanas gada 1.janvāri.

Iedzīvotāju skaitu pašvaldībā dala ar esošo DSP skaitu un iegūto rezultātu apaļo līdz veselam skaitlim (ja pirmais cipars aiz komata  ir  mazāks nekā 5, tad skaitli noapaļo uz leju, bet ja cipars ir 5 vai lielāks nekā 5, tad skaitli noapaļo uz augšu). 

Piemēram, republikas pilsētā ir 54 489 iedzīvotāji un tajā izvietoti 64 DSP – tātad uz 1 DSP ir piesaistīti 851.39 iedzīvotāji. Līdz ar to projekts saņem 3 punktus, jo uz 701-900 iedzīvotājiem ir vismaz 1 DSP.
Ja projekta iesniegumā paredzētās darbības plānots veikts vairākās republikas pilsētās, kritērijā tiek piešķirts vidējais punktu skaits – katrai pilsētai piešķiramo punktu skaitu aprēķina atsevišķi, visu pilsētu iegūto punktu skaitu summē un izdala ar pilsētu skaitu. 

	3.5.1.
	lielāks par 1 DSP uz 700 iedzīvotājiem 
	0
	
	

	3.5.2.
	vismaz 1 DSP uz 701-900 iedzīvotājiem 
	3
	
	

	3.5.3.
	mazāks par 1 DSP uz 901 un vairāk iedzīvotājiem 
	5
	
	

	3.6.
	Projektā tiks veikta jauna DSP ierīkošana, kuros:
	Kritērijā jāsaņem vismaz 1 punkts.

Katram projekta ietvaros paredzētajam DSP jāsaņem vismaz 1 punkts

Ja projekta iesniegumā paredzētās darbības plānots veikts vairākos DSP, kritērijā tiek piešķirts vidējais punktu skaits
	Kritērijs tiek vērtēts, ja projekta ietvaros plānota jauna DSP ierīkošana.
Kritēriju vērtē pēc projekta iesniegumā un kartogrāfiskajā materiālā par infrastruktūras izveidojumu norādītās informācijas par jauno DSP skaitu un plānotajiem pieņemamajiem atkritumu veidiem tajos.
Obligāti savācamie atkritumu veidi ir norādīti MKN par pasākuma ieviešanu 22.punktā. 

! Vienā atkritumu konteinerā var vienlaikus savākt divu vai vairāku veidu dalīti savāktos sadzīves atkritumus (saskaņā ar MK 2016.gada 13.decembra noteikumiem Nr.788 “Noteikumi par atkritumu savākšanas un šķirošanas vietām”).
Ja projekta ietvaros tiek veikta vairāk nekā viena DSP izveide, kritērijā tiek piešķirts vidējais punktu skaits – katram DSP piešķiramo punktu skaitu aprēķina atsevišķi, visu DSP iegūto punktu skaitu summē un izdala ar DSP skaitu.
Projekts tiek noraidīts, ja netiek saņemti punkti (punktu skaits ir 0) 

	3.6.1.
	netiek nodrošināta obligāti savācamo atkritumu veidu* savākšana
	0
	
	

	3.6.2.
	tiek nodrošināta tikai obligāti savācamo atkritumu veidu* savākšana
	1
	
	

	3.6.3.
	paredzēta vismaz vēl viena atkritumu veida savākšana papildu DSP obligāti savācamajiem atkritumu veidiem*, izņemot bioloģiski noārdāmos atkritumus
	5
	
	

	3.6.4.
	papildus obligāti savācamajiem atkritumiem tiek nodrošināta arī bioloģiski noārdāmo atkritumu dalīta savākšana
	10
	
	

	3.7.
	Projektā plānots pilnveidot esošus DSP, kuros:
	Kritērijā jāsaņem vismaz 1 punkts.

Katram projektā pilnveidojamajam DSP jāsaņem vismaz 1 punkts

Ja projekta iesniegumā paredzētās darbības plānots veikts vairākos DSP, kritērijā tiek piešķirts vidējais punktu skaits
	Kritērijs tiek vērtēts, ja projekta ietvaros plānots esošos DSP veikt pilnveidošanas darbības. 

Kritērijs tiek vērtēts saskaņā ar projekta iesniegumā norādīto informāciju un kartogrāfisko materiālu. Projekta iesniegumā ir jābūt norādītai informācijai par visiem pilnveidojamiem DSP, tajos šobrīd nododamajiem šķiroto atkritumu veidiem un plānotajiem pieņemamajiem atkritumu veidiem.

Sākotnēji tiek vērtēts, vai pilnveidojamā DSP tiek jau šobrīd nodrošināta bioloģiski noārdāmo atkritumu dalīta savākšana. Ja tiek, tad pilnveidošanas darbības tiek vērtētas pēc 3.7.1. kritērija apakškritērijiem Nr.3.7.1.1., 3.7.1.2 un 3.7.1.3. Ja pilnveidojamā DSP šobrīd netiek nodrošināta bioloģiski noārdāmo atkritumu dalīta savākšana, pilnveidošanas darbības tiek vērtētas pēc 3.7.2. kritērija apakškritērijiem Nr.3.7.2.1., 3.7.2.2. un 3.7.2.3. 

Obligāti savācamie atkritumu veidi ir norādīti MKN par pasākuma ieviešanu 22.punktā.
Ja projekta ietvaros tiek veikta vairāk nekā viena DSP pilnveidošana, kritērijā 3.7. tiek piešķirts vidējais punktu skaits – katram DSP piešķiramo punktu skaitu aprēķina atsevišķi atbilstoši 3.7.1 vai 3.7.2. kritērijiem un to apakškritērijiem, visu DSP iegūto punktu skaitu summē un izdala ar DSP skaitu.

Kritērijā tiek piešķirti punkti tikai tādā gadījumā, ja visos projekta ietvaros pilnveidojamos DSP tiek nodrošināta vismaz viena pirms pilnveidošanas nepieņemta dalīti savākta atkritumu veida savākšana papildu tiem atkritumu veidiem, kas norādīti kā DSP obligāti savācamie atkritumu veidi. Piemēram, apakškritērijā 3.7.2.2. tiek piešķirts punkts, ja  esošajā DSP tiks nodrošināta bioloģiski noārdāmu atkritumu dalīta savākšana papildu tiem atkritumu veidiem, kas noteikti kā DSP obligāti savācamie atkritumu veidi. 
 Projekts tiek noraidīts, ja netiek saņemti punkti (punktu skaits ir 0) vai kādā no pilnveidojamajiem DSP netiek plānota pirms pilnveidošanas nepieņemta dalīti savākta atkritumu veida savākšana papildu tiem atkritumu veidiem, kas normatīvajos aktos par atkritumu savākšanas un šķirošanas vietām noteikti kā DSP obligāti savācamie atkritumu veidi.
Piezīme: Saskaņā ar MKN regulējumu projekta iesniedzējs  attiecināmajās izmaksās var paredzēt esoša DSP pilnveidošanu (dalītās atkritumu vākšanas konteineru iegādi vai pazemes konteineru izveidi), lai DSP tiktu savākti DSP obligāti savācamie atkritumu veidi, vienlaikus paredzot vismaz viena papildus atkrituma veidu savākšanu – bioloģiski norādāmo atkritumu vai citu atkritumu veidu savākšanu atbilstoši 3.7. kritērija regulējumam. Jāņem vērā, ka šādā gadījumā projekta iesniedzējam jānodrošina esošu DSP pilnveide līdz 2018.gada 30.jūnijam, un to apliecina piegādes līguma izpilde par atkritumu savākšanas konteineru piegādi vai dokumentācija par būvju nodošanu ekspluatācijā pazemes konteineru izveides gadījumā, ko vērtē atbilstoši projekta iesnieguma 1.pielikuma laika grafikam.



	3.7.1.
	jau tiek nodrošināta bioloģiski noārdāmu atkritumu dalīta savākšana:
	
	
	

	3.7.1.1.
	paredzot tikai obligāti savācamo atkritumu veidu* pieņemšanu
	0
	
	

	3.7.1.2.
	paredzot, ka DSP tiks nodrošināta viena pirms pilnveidošanas nepieņemta dalīti savākta atkritumu veida savākšana papildu tiem atkritumu veidiem, kas noteikti kā DSP obligāti savācamie atkritumu veidi* 
	1
	
	

	3.7.1.3.
	paredzot, ka esošajā DSP tiks nodrošināta vismaz divu pirms pilnveidošanas nepieņemtu dalīti savāktu atkritumu veidu savākšana papildu tiem atkritumu veidiem, kas noteikti kā DSP obligāti savācamie atkritumu veidi 
	5
	
	

	3.7.2.
	netiek nodrošināta bioloģiski noārdāmu atkritumu dalīta savākšana:
	
	
	

	3.7.2.1.
	paredzot tikai obligāti savācamo atkritumu veidu* pieņemšanu
	0
	
	

	3.7.2.2.
	paredzot, ka esošajā DSP tiks nodrošināta bioloģiski noārdāmu atkritumu dalīta savākšana
	1
	
	

	3.7.2.3.
	paredzot, ka esošajā DSP tiks nodrošināta bioloģiski noārdāmu atkritumu dalīta savākšana un vismaz viena cita pirms pilnveidošanas nepieņemta dalīti savākta atkritumu veida savākšana papildu tiem atkritumu veidiem, kas noteikti kā DSP obligāti savācamie atkritumu veidi*
	3
	
	

	3.7.2.4.
	paredzot, ka esošajā DSP tiks nodrošināta bioloģiski noārdāmu atkritumu dalīta savākšana un vismaz divu citu pirms pilnveidošanas nepieņemtu dalīti savāktu atkritumu veida savākšana papildu tiem atkritumu veidiem, kas noteikti kā DSP obligāti savācamie atkritumu veidi*
	5
	
	

	Šķiroto atkritumu savākšanas laukumu (turpmāk - ŠASL) ierīkošana un pilnveidošana

	3.8.
	Projektā plānotās darbības attiecībā uz ŠASL ierīkošanu tiks īstenotas novadā, kur:
	Kritērijs dod papildu punktus


	Kritērijs tiek vērtēts, ja projekta ietvaros plānota jauna ŠASL ierīkošana novados. Ja projekts tiek īstenots gan novadā, gan republikas pilsētā vienlaicīgi, punkti kritērijā Nr.3.8 un Nr.3.9 tiek summēti.

Lai aprēķinātu iegūstamo punktu skaitu, izmanto:

· projekta iesniegumā norādīto informāciju par novadā esošo ŠASL skaitu;
· Latvijas Republikas Iekšlietu ministrijas Pilsonības un migrācijas lietu pārvaldes datus par iedzīvotāju skaitu pašvaldībā uz projektu iesniegumu atlases izsludināšanas gada 1.janvāri.

Iedzīvotāju skaitu pašvaldībā dala ar esošo ŠASL skaitu un iegūto rezultātu apaļo līdz veselam skaitlim (ja pirmais cipars aiz komata  ir  mazāks nekā 5, tad skaitli noapaļo uz leju, bet ja cipars ir 5 vai lielāks nekā 5, tad skaitli noapaļo uz augšu). 

Piemēram, novadā ar 11 871 iedzīvotāju ir izveidots viens ŠASL. Tātad – iepretim 8000 iedzīvotājiem ir mazāk kā viens ŠASL (1*8000/11 871=0.7). Apskatītajā piemērā punktu skaits, kas tiek saņemts kritērijā, ir 5 punkti (kritērijs Nr.3.8.2.). Ja aplūkotajā piemērā pašvaldībā būtu izveidoti vismaz 2 ŠASL, tad uz 8000 iedzīvotājiem sanāk 1.35 ŠASL (2*8000/11 871=1.35), tādējādi saņemot tikai 1 punktu (kritērijs Nr.3.8.1.).
Ja projekta iesniegumā paredzētās darbības plānots veikts vairākos novados, kritērijā tiek piešķirts vidējais punktu skaits - katram novadam piešķiramo punktu skaitu aprēķina atsevišķi, visu novadu iegūto punktu skaitu summē un izdala ar novadu skaitu.

	3.8.1.
	uz katriem 8000 iedzīvotājiem ir vismaz viens ŠASL
	1
	
	

	3.8.2.
	uz katriem 8000 iedzīvotājiem ir mazāk nekā viens ŠASL
	5
	
	

	3.9.
	Projektā plānotās darbības attiecībā uz ŠASL ierīkošanu tiks īstenotas republikas pilsētā, kur:
	Kritērijs dod papildu punktus


	Kritērijs tiek vērtēts, ja projekta ietvaros plānota jauna ŠASL ierīkošana republikas pilsētā. Ja projekts tiek īstenots gan novadā, gan republikas pilsētā vienlaicīgi, punkti kritērijā Nr.3.8 un Nr.3.9 tiek summēti.
Lai aprēķinātu iegūstamo punktu skaitu, izmanto:

· projekta iesniegumā norādīto informāciju par novadā esošo ŠASL skaitu;

· Latvijas Republikas Iekšlietu ministrijas Pilsonības un migrācijas lietu pārvaldes datus par iedzīvotāju skaitu pašvaldībā uz projektu iesniegumu atlases izsludināšanas gada 1.janvāri.

Iedzīvotāju skaitu pilsētā dala ar esošo ŠASL skaitu un iegūto rezultātu apaļo līdz veselam skaitlim (ja pirmais cipars aiz komata  ir  mazāks nekā 5, tad skaitli noapaļo uz leju, bet ja cipars ir 5 vai lielāks nekā 5, tad skaitli noapaļo uz augšu). 
Piemēram, pilsētā ir 54 489 iedzīvotāji un ir izveidots viens ŠASL. Tātad – iepretim 50 000 iedzīvotājiem ir mazāk kā viens ŠASL (1*50 000/54 489=0.9). Apskatītajā piemērā punktu skaits, kas tiek saņemts kritērijā, ir 5 punkti (kritērijs Nr.3.9.2.). Ja aplūkotajā piemērā pašvaldībā būtu izveidoti vismaz 2 ŠASL, tad uz katriem 50 000 iedzīvotājiem ir 1.84 ŠASL (2*50 000/54 489=1.84) kritērijā tiktu iegūts 1 punkts (kritērijs Nr.3.9.1.).
Ja projekta iesniegumā paredzētās darbības plānots veikts vairākās republikas pilsētās, kritērijā tiek piešķirts vidējais punktu skaits – katrai pilsētai piešķiramo punktu skaitu aprēķina atsevišķi, visu pilsētu iegūto punktu skaitu summē un izdala ar pilsētu skaitu.

	3.9.1.
	uz katriem 50 000 iedzīvotāju ir vismaz viens ŠASL
	1
	
	

	3.9.2.
	uz katriem 50 000 iedzīvotāju ir mazāk nekā viens ŠASL
	5
	
	

	3.10.
	Projektā tiks veikta jauna ŠASL ierīkošana, kurā:
	Kritērijā jāsaņem vismaz 1 punkts. 

Katram projekta ietvaros paredzētajam ŠASL jāsaņem vismaz 1 punkts

Ja projekta iesniegumā paredzētās darbības plānots veikts vairākos ŠASL, kritērijā tiek piešķirts vidējais punktu skaits
	Kritērijs tiek vērtēts, ja projekta ietvaros plānota jauna ŠASL izveide. 
Kritērijā saskaņā ar projekta iesniegumā un kartogrāfiskajā materiālā iekļauto informāciju vērtē, vai projekta ietvaros ierīkojamajos ŠASL ir paredzēta papildu vismaz viena cita pirms pilnveidošanas nepieņemta dalīto atkritumu veida savākšana papildu tiem atkritumu veidiem, kas noteikti kā ŠASL obligāti savācamie atkritumu veidi. Obligāti savācamie atkritumu veidi norādīti MKN 22.punktā.
Ja projekta ietvaros tiek veikta vairāk nekā viena ŠASL pilnveidošana, kritērijā 3.10. tiek piešķirts vidējais punktu skaits – katram ŠASL piešķiramo punktu skaitu aprēķina atsevišķi, visu ŠASL iegūto punktu skaitu summē un izdala ar ŠASL skaitu.



	3.10.1.
	netiek nodrošināta obligāti savācamo atkritumu veidu* savākšana
	0
	
	

	3.10.2.
	tiek nodrošināta tikai obligāti savācamo atkritumu veidu* savākšana
	1
	
	

	3.10.3.
	paredzēta papildu vismaz viena cita pirms pilnveidošanas nepieņemta dalīto atkritumu veida savākšana papildu tiem atkritumu veidiem, kas noteikti kā obligāti savācamie atkritumu veidi*
	3
	
	

	3.10.4.
	paredzēta papildu vismaz divu citu pirms pilnveidošanas nepieņemtu dalīto atkritumu veidu savākšana papildu tiem atkritumu veidiem, kas noteikti kā obligāti savācamie atkritumu veidi*, un vismaz viens no tiem ir bioloģiski noārdāmie atkritumi
	5
	
	

	3.11.
	Projektā tiks veikta jauna ŠASL ierīkošana, kuros:
	Kritērijs dod papildu punktus

Ja projekta iesniegumā paredzētās darbības plānots veikts vairākos ŠASL, kritērijā tiek piešķirts vidējais punktu skaits
	Kritērijs tiek vērtēts, ja projekta ietvaros plānota jauna ŠASL izveide. 
Kritērijā saskaņā ar projekta iesniegumā un kartogrāfiskajā materiālā iekļauto informāciju vērtē, vai projekta ietvaros ierīkojamajos ŠASL ir paredzēta tādu atkritumu pieņemšana, lai tos sagatavotu atkārtotai izmantošanai. Kritērijā tiek vērtēts, vai ŠASL pieņems tādus atkritumus, kas var tikt izmantoti atkārtoti, bet kritērijs neizvirza prasību nodrošināt šo atkritumu veidu sagatavošanu atkārtotai izmantošanai. Projekta iesniegumā jānorāda rīcība, kādā veidā plānots nodrošināt šo atkritumu nodošanu atkārtotai izmantošanai.
Obligāti savācamie atkritumu veidi norādīti MKN par pasākuma īstenošanu 22.punktā. Ja projekta ietvaros tiek veikta vairāk nekā viena ŠASL pilnveidošana, lai pieņemtu atkritumus atkārtotai izmantošanai, kritērijā 3.11. tiek piešķirts vidējais punktu skaits – katram ŠASL piešķiramo punktu skaitu aprēķina atsevišķi, visu ŠASL iegūto punktu skaitu summē un izdala ar ŠASL skaitu.
Skaidrojums par atkritumu atkārtotu izmantošanu: saskaņā ar Atkritumu apsaimniekošanas likumu atkritumu sagatavošana atkārtotai izmantošanai ir par atkritumiem kļuvušu produktu vai to sastāvdaļu pārbaude, tīrīšana vai labošana, lai tos varētu atkārtoti lietot bez turpmākas priekšapstrādes. Vairumā gadījumu atkritumu plūsmā ir sadzīves elektronika, mājsaimniecības priekšmeti, apģērbs, mēbeles. Kā piemēru pašvaldības un atkritumu apsaimniekošanas uzņēmuma sadarbībai var minēt gadījumus, kad šķiroto atkritumu savākšanas laukumā tiek pieņemti apģērbi, sadzīves priekšmeti un mēbeles, kas sadarbībā ar sociālo dienestu tiek piešķirts sociāli nelabvēlīgām vai trūcīgām personām. Galvenais nosacījums – šiem “atkritumiem” (jo faktiski tās ir lietas, kas citiem kļuvušas liekas) ir jābūt funkcionāli lietojamiem vai arī tādā stāvoklī, ka nepieciešama tikai neliela iejaukšanās, neliels remonts. Tādējādi šādai darbībai ir sociālais efekts.

Latvijas apstākļos piemērotākais veids būtu šāda veida atkritumu savākšana ŠASL, kas sadarbībā ar palīdzības, labdarības organizācijām nodrošinātu lietderīgu šo atkritumu atkārtotu izmantošanu. Kā piemērs var būt arī tekstila atkritumu savākšana un ziedošana, piemēram, dzīvnieku patversmēm. Šī kritērija mērķis ir motivēt projektu iesniedzējus ŠASL vākt tādus atkritumus, kas var tikt izmantoti atkārtoti. Skaidrojam, ka stikla pudeles ir viens no biežāk izmantotajiem atkritumiem, kas var tikt izmantoti atkārtoti, bet šī atkritumu veida savākšanu kā obligātu prasību jau nosaka MKN Nr.898. Tamdēļ, lai saņemtu vismaz vienu punktu šajā kritērijā, būtu jāpieņem cita veida atkritumi, kas nav stikla iepakojums, piemēram, elektroierīces, mēbeles, tekstils (t.sk. apģērbs).

	3.11.1.
	netiek paredzēta atkritumu pieņemšana, lai tos sagatavotu atkārtotai izmantošanai
	0
	
	

	3.11.2.
	paredzēta vismaz viena atkritumu veida pieņemšana, lai tos sagatavotu atkārtotai izmantošanai
	1
	
	

	3.11.3.
	paredzēta vismaz divu atkritumu veidu pieņemšana, lai tos sagatavotu atkārtotai izmantošanai
	5
	
	

	3.12.
	Projektā plānots pilnveidot esošus ŠASL, kuros:
	Kritērijā jāsaņem vismaz 1 punkts

Katram projektā pilnveidojamajam ŠASL jāsaņem vismaz 1 punkts

Ja projekta iesniegumā paredzētās darbības plānots veikts vairākos ŠASL, kritērijā tiek piešķirts vidējais punktu skaits
	Kritērijs tiek vērtēts, ja projekta ietvaros plānots esošos ŠASL veikt pilnveidošanas darbības. Kritērijā tiek saņemts 1 punkts tikai tādā gadījumā, ja attiecīgās darbības tiek veiktas visos projekta ietvaros pilnveidojamos ŠASL.
Kritērijs tiek vērtēts saskaņā ar projekta iesniegumā norādīto informāciju un kartogrāfisko materiālu. Projekta iesniegumā ir jābūt norādītai informācijai par visiem pilnveidojamiem ŠASL, tajos šobrīd nododamajiem šķiroto atkritumu veidiem, un plānotajiem pieņemamajiem atkritumu veidiem.
Sākotnēji tiek vērtēts, vai pilnveidojamā ŠASL tiek jau šobrīd nodrošināta bioloģiski noārdāmo atkritumu dalīta savākšana. Ja tiek, tad tiek pilnveidošanas darbības vērtētas pēc 3.12.1. kritērija apakškritērijiem Nr.3.12.1.1., 3.12.1.2 un 3.11.1.3. Ja pilnveidojamā DSP šobrīd netiek nodrošināta bioloģiski noārdāmo atkritumu dalīta savākšana, pilnveidošanas darbības tiek vērtētas pēc 3.12.2. kritērija apakškritērijiem Nr.3.12.2.1., 3.12.2.2. un 3.12.2.3.

Obligāti savācamie atkritumu veidi norādīti MKN par pasākuma īstenošanu. Ja projekta ietvaros tiek veikta vairāk nekā viena ŠASL pilnveidošana, kritērijā 3.12. tiek piešķirts vidējais punktu skaits – katram ŠASL piešķiramo punktu skaitu aprēķina atsevišķi atbilstoši 3.12.1 vai 3.12.2. kritērijiem un to apakškritērijiem, visu ŠASL iegūto punktu skaitu summē un izdala ar ŠASL skaitu.
Kritērijā tiek piešķirti punkti tikai tādā gadījumā, ja visos projekta ietvaros pilnveidojamos ŠASL tiek nodrošināta pirms pilnveidošanas nepieņemta dalīti savākta atkritumu veida savākšana papildu tiem atkritumu veidiem, kas normatīvajos aktos par atkritumu savākšanas un šķirošanas vietām noteikti kā ŠASL obligāti savācamie atkritumu veidi. Piemēram, apakškritērijā 3.12.2.2. tiek piešķirts punkts, ja  esošajā DSP tiks nodrošināta bioloģiski noārdāmu atkritumu dalīta savākšana papildu tiem atkritumu veidiem, kas noteikti kā ŠASL obligāti savācamie atkritumu veidi.  
Projekts tiek noraidīts, ja netiek saņemti punkti (punktu skaits ir 0) vai kādā no pilnveidojamajiem ŠASL netiek plānota pirms pilnveidošanas nepieņemta dalīti savākta atkritumu veida savākšana papildu tiem atkritumu veidiem, kas normatīvajos aktos par atkritumu savākšanas un šķirošanas vietām noteikti kā ŠASL obligāti savācamie atkritumu veidi.
Piezīme: Saskaņā ar MKN regulējumu projekta iesniedzējs  attiecināmajās izmaksās var paredzēt esoša ŠASL pilnveidošanu (dalītās atkritumu vākšanas konteineru iegādi, pazemes konteineru iegādi), lai ŠASL tiktu savākti ŠASL obligāti savācamie atkritumu veidi, vienlaikus paredzot vismaz viena papildus atkrituma veidu savākšanu – bioloģiski norādāmo atkritumu vai citu atkritumu veidu savākšanu atbilstoši 3.12. kritērija regulējumam. Jāņem vērā, ka šādā gadījumā projekta iesniedzējam jānodrošina esošu ŠASL pilnveide līdz 2018.gada 30.jūnijam, un to apliecina piegādes līguma izpilde par atkritumu savākšanas konteineru piegādi vai dokumenti par būvju nodošanu ekspluatācijā pazemes konteineru izveides gadījumā, ko vērtē atbilstoši projekta iesnieguma 1.pielikuma laika grafikam.



	3.12.1.
	jau tiek nodrošināta bioloģiski noārdāmu atkritumu dalīta savākšana:
	
	
	

	3.12.1.1.
	paredzot tikai obligāti savācamo atkritumu veidu* pieņemšanu
	0
	
	

	3.12.1.2.
	paredzot, ka esošajā ŠASL tiks nodrošināta vismaz viena pirms pilnveidošanas nepieņemta dalīti savākta atkritumu veida savākšana, papildu tiem atkritumu veidiem, kas noteikti kā obligāti savācamie atkritumu veidi*
	1
	
	

	3.12.1.3.
	paredzot, ka esošajā ŠASL tiks nodrošināta vismaz divu pirms pilnveidošanas nepieņemtu dalīti savāktu atkritumu veidu savākšana, papildu tiem atkritumu veidiem, kas noteikti kā obligāti savācamie atkritumu veidi*
	5
	
	

	3.12.2.
	netiek nodrošināta bioloģiski noārdāmu atkritumu dalīta savākšana:
	
	
	

	3.12.2.1.
	paredzot tikai obligāti savācamo atkritumu veidu* pieņemšanu
	0
	
	

	3.12.2.2.
	paredzot, ka esošajā ŠASL tiks nodrošināta bioloģiski noārdāmu atkritumu dalīta savākšana
	1
	
	

	3.12.2.3.
	paredzēta papildu vismaz viena cita pirms pilnveidošanas nepieņemta dalīto atkritumu veida savākšana papildu tiem atkritumu veidiem, kas noteikti kā obligāti savācamie atkritumu veidi*
	3
	
	

	3.12.2.4.
	paredzēta papildu vismaz divu citu pirms pilnveidošanas nepieņemtu dalīto atkritumu veidu savākšana papildu tiem atkritumu veidiem, kas noteikti kā obligāti savācamie atkritumu veidi*, un vismaz viens no tiem ir bioloģiski noārdāmie atkritumi
	5
	
	

	3.13.
	Projektā paredzēts pilnveidot esošus ŠASL:
	Kritērijs dod papildu punktus

Ja projekta iesniegumā paredzētās darbības plānots veikts vairākos ŠASL, kritērijā tiek piešķirts vidējais punktu skaits
	Kritērijs tiek vērtēts, ja projekta ietvaros plānota esošu ŠASL pilnveidošana. 
Kritērijā tiek vērtēts, vai ŠASL pieņems tādus atkritumus, kas var tikt izmantoti atkārtoti. Kritērijs neizvirza prasību nodrošināt šo atkritumu veidu sagatavošanu atkārtotai izmantošanai. Projekta iesniegumā jānorāda rīcība, kādā veidā plānots nodrošināt šo atkritumu nodošanu atkārtotai izmantošanai.
Ja projekta ietvaros tiek veikta vairāk nekā viena ŠASL pilnveidošana, kritērijā 3.13. tiek piešķirts vidējais punktu skaits – katram ŠASL piešķiramo punktu skaitu aprēķina atsevišķi, visu ŠASL iegūto punktu skaitu summē un izdala ar ŠASL skaitu.
Skaidrojums par atkritumu atkārtotu izmantošanu: saskaņā ar Atkritumu apsaimniekošanas likumu atkritumu sagatavošana atkārtotai izmantošanai ir par atkritumiem kļuvušu produktu vai to sastāvdaļu pārbaude, tīrīšana vai labošana, lai tos varētu atkārtoti lietot bez turpmākas priekšapstrādes. Vairumā gadījumu atkritumu plūsmā ir mājsaimniecības elektriskās un elektroniskās iekārtas mājsaimniecības priekšmeti, apģērbs, mēbeles. Kā piemēru pašvaldības un atkritumu apsaimniekošanas uzņēmuma sadarbībai var minēt gadījumus, kad šķiroto atkritumu savākšanas laukumā tiek pieņemti apģērbi, sadzīves priekšmeti un mēbeles, kas sadarbībā ar sociālo dienestu tiek piešķirts sociāli nelabvēlīgām vai trūcīgām personām. Galvenais nosacījums – šiem “atkritumiem” (jo faktiski tās ir lietas, kas citiem kļuvušas liekas) ir jābūt funkcionāli lietojamiem vai arī tādā stāvoklī, ka nepieciešama tikai neliela iejaukšanās, neliels remonts. Tādējādi šādai darbībai ir sociālais efekts.

Latvijas apstākļos piemērotākais veids būtu šāda veida atkritumu savākšana ŠASL, kas sadarbībā ar palīdzības, labdarības organizācijām nodrošinātu lietderīgu šo atkritumu atkārtotu izmantošanu. Kā piemērs var būt arī tekstila atkritumu savākšana un ziedošana, piemēram, dzīvnieku patversmēm. Šī kritērija mērķis ir motivēt projektu iesniedzējus ŠASL vākt tādus atkritumus, kas var tikt izmantoti atkārtoti. Skaidrojam, ka stikla pudeles ir viens no biežāk izmantotajiem atkritumiem, kas var tikt izmantoti atkārtoti, bet šī atkritumu veida savākšanu kā obligātu prasību jau nosaka MKN Nr.898. Tamdēļ, lai saņemtu vismaz vienu punktu šajā kritērijā, būtu jāpieņem cita veida atkritumi, kas nav stikla iepakojums, kā piemērus minot elektriskās un elektroniskās ierīces, mēbeles, tekstils (t.sk. apģērbs).

	3.13.1.
	paredzot vismaz viena atkritumu veida pieņemšana, lai tos sagatavotu atkārtotai izmantošanai
	1
	
	

	3.13.2.
	paredzot vismaz divu atkritumu veidu pieņemšana, lai tos sagatavotu atkārtotai izmantošanai
	5
	
	

	Specializētā atkritumu savākšanas transportlīdzekļa iegāde

	3.14.
	Projekta īstenošanas ieguldījums atkritumu dalītas savākšanas pakalpojuma kvalitātes nodrošināšanā:
	Kritērijā jāsaņem vismaz 1 punkts
	Kritērijs tiek vērtēts, ja projekta ietvaros plānota specializēta atkritumu savākšanas transportlīdzekļa iegāde.
Atbilstību kritērijam vērtē saskaņā ar projekta iesniegumu (projekta iesnieguma 1.3.sadaļa) un to pielikumā iekļauto kartogrāfisko materiālu, ekonomiskās lietderības pamatojumu un aprēķinu par atkritumu dalītas savākšanas maršrutu. Projektā paredz, ka šķirotos atkritumus no mājsaimniecībām un juridiskajām personām (tikai attiecībā uz sadzīves atkritumiem) savāks vismaz vienu reizi mēnesī. Maršruts var tikt veidots pa to pašu maršrutu, kādā iedzīvotājiem tiek nodrošināta nešķirotu atkritumu savākšana.
Projekts tiek noraidīts, ja netiek saņemti punkti (punktu skaits ir 0).

	3.14.1.
	projekta iesniedzējs nav izstrādājis atkritumu dalītas savākšanas maršrutus vai paredzētais atkritumu savākšanas biežums no mājsaimniecībām un juridiskajām personām ir mazāks nekā viena reize mēnesī
	0
	
	

	3.14.2.
	projekta iesniedzējs ir izstrādājis atkritumu dalītas savākšanas maršrutus, un paredzētais atkritumu savākšanas biežums no mājsaimniecībām un juridiskajām personām ir vismaz viena savākšanas reize mēnesī
	1
	
	

	3.14.3.
	projekta iesniedzējs ir izstrādājis atkritumu dalītas savākšanas maršrutus, un paredzētais atkritumu savākšanas biežums no mājsaimniecībām un juridiskajām personām ir vismaz divas savākšanas reizes mēnesī
	3
	
	

	3.15.
	Projekta iesniedzējs mājsaimniecības un juridiskās personas:
	Kritērijs dod papildu punktus
	Kritērijs tiek vērtēts, ja projekta ietvaros plānota specializēta atkritumu savākšanas transportlīdzekļa iegāde.
Kritērijā tiek saņemti 3 punkti, ja projekta iesniedzējs iesniegumā (1.3. sadaļā) norāda, ka projekta iesniedzējs mājsaimniecības un juridiskās personas nodrošinās ar vienreiz vai atkārtoti lietojamu īpaši marķētu iepakojumu dalīto atkritumu uzkrāšanai. 

Piezīme: Izmaksas iepakojuma iegādei sedz no projekta iesniedzēja līdzekļiem. 

	3.15.1.
	nenodrošinās ar vienreiz vai atkārtoti lietojamu īpaši marķētu iepakojumu dalīto atkritumu uzkrāšanai
	0
	
	

	3.15.2.
	nodrošinās ar vienreiz vai atkārtoti lietojamu īpaši marķētu iepakojumu dalīto atkritumu uzkrāšanai
	3
	
	

	3.16.
	Projekta iesniedzējs ir sagatavojis pamatotus aprēķinus par projekta īstenošanas rezultātā dalīti savācamo atkritumu apjomu vismaz piecu gadu periodam un aprēķinu rezultāti apliecina, ka projekta ietvaros iegādātais specializētais atkritumu savākšanas transportlīdzeklis nodrošinās šķiroto atkritumu savākšanu apjomā:
	Kritērijā jāsaņem vismaz 1 punkts

Ja projekta iesniegumā paredzētās iegādāties divus transportlīdzekļu, kritērijā tiek piešķirts vidējais punktu skaits
	Kritērijs tiek vērtēts, ja projekta ietvaros plānota specializēta atkritumu savākšanas transportlīdzekļa iegāde.
Kritēriju vērtē, izmantojot projekta iesniedzēja aprēķinus par projekta īstenošanas rezultātā dalīti savācamo atkritumu apjomu vismaz piecu gadu periodam. Aprēķinu rezultātiem jāapliecina, ka katrs iegādātais transportlīdzeklis (ja plānota vairāk nekā viena tā iegāde, tad kritērijs jāizpilda uz katru transportlīdzekļa vienību) nodrošinās šķirotu atkritumu savākšanu vismaz 251 t gadā.

Ja projekta ietvaros tiek plānota divu transportlīdzekļa iegāde, kritērijā tiek piešķirts vidējais punktu skaits – katram transportlīdzeklim piešķiramo punktu skaitu aprēķina atsevišķi, iegūto punktu skaitu summē un izdala ar divi.
Ja katrs transportlīdzeklis nenodrošinās šķirotu atkritumu savākšanu vismaz 251 t gadā apjomā, tad kritērijā tiek piešķirti nulle punkti. Ja vērtējumā netiek saņemti punkti (punktu skaits ir 0), tad projektu noraida. 

	3.16.1.
	kas mazāks par 250 t/gadā (ieskaitot)
	0
	
	

	3.16.2.
	no 251 līdz 500 (ieskaitot) t/gadā
	1
	
	

	3.16.3.
	no 501 līdz 750 (ieskaitot) t/gadā
	3
	
	

	3.15.4.
	kas lielāks par 751 t/gadā
	5
	
	

	3.17.
	Projektā plānotās darbības ir pamatotas un tās paredzēts īstenot:
	Kritērijs dod papildu punktus
	Kritērijs tiek vērtēts, ja projekta ietvaros plānota specializēta atkritumu savākšanas transportlīdzekļa iegāde.
Balstoties uz projekta iesniegumā un kartogrāfiskajā materiālā norādīto informāciju par specializēta atkritumu savākšanas transportlīdzekļa maršrutu, aprēķina DSP blīvumu tajā, izmantojot:

· projekta iesniegumā norādīto informāciju par novadā izvietoto DSP skaitu;
· Latvijas Republikas Iekšlietu ministrijas Pilsonības un migrācijas lietu pārvaldes datus par iedzīvotāju skaitu novadā uz projektu iesniegumu atlases izsludināšanas gada 1.janvāri.

Projekta iesniegumā ir pievienots ekonomiskās lietderības apraksts  dalīti savāktu atkritumu savākšanas maršrutu izveidei, kas pamato šo maršrutu izveidi, pamatojot, kamdēļ to vietā netiek veidota stacionāra infrastruktūra šķirotu atkritumu savākšanai.

Iedzīvotāju skaitu pašvaldībā dala ar esošo DSP skaitu un pēc attiecības pārrēķina uz 500 iedzīvotājiem. Iegūto rezultātu apaļo līdz veselam skaitlim (ja pirmais cipars aiz komata  ir  mazāks nekā 5, tad skaitli noapaļo uz leju, bet ja cipars ir 5 vai lielāks kā 5, tad skaitli noapaļo uz augšu).
Kritērijā tiek saņemti 10 punkti, ja projektu, kurā paredzēta specializēta atkritumu savākšanas transportlīdzekļa iegāde, paredzēts īstenot  novadā, kurā esošais DSP izvietojuma blīvums ir mazāks par vienu DSP uz katriem 500 iedzīvotājiem.

Ja pakalpojums, izmantojot specializēto transportlīdzekli, viena maršruta ietvaros tiek sniegts teritorijās, kas atbilst vairākiem 3.17.kritērija apakšpunktos minētajiem nosacījumiem, aprēķina punktu skaitu par katru teritoriju, kurā tiek sniegts attiecīgais pakalpojums. Punktus par katru teritoriju summē un dala ar kopējo teritoriju skaitu. 
Piemēram, maršruts tiek nodrošināts četrās teritorijās: divos novados, kas atbilst 3.17.3.kritērija nosacījumiem, vienā novadā, kas atbilst 3.17.2.kritērija nosacījumiem, un republikas pilsētā vienlaicīgi. Punktu skaits, kas kritērijā tiek saņemts, ir 5 punkti ((10+10+0+0)/4=5), jo 3.17.3.kritērijā punktu skaits ir 10 (summā 20, jo divi attiecīgi novadi), bet 3.17.2. un 3.17.1.kritērijā – 0 punkti. Iegūto rezultātu apaļo līdz veselam skaitlim (ja pirmais cipars aiz komata  ir  mazāks nekā 5, tad skaitli noapaļo uz leju, bet ja šis cipars ir 5 vai lielāks nekā 5, tad skaitli noapaļo uz augšu).
Ja transportlīdzeklis paredzēts vairāku maršrutu apkalpošanai, katram maršrutam aprēķina punktu skaitu pēc augstāk minēto piemēru metodes, summē šos punktus un izdala ar kopējo maršrutu skaitu. 
Ja tiek iegādāti divi transportlīdzekļi, izrēķina vidējo punktu skaitu par maršrutiem uz katru transportlīdzekli, tos summē un dala ar divi.

	3.17.1.
	republikas pilsētā
	0
	
	

	3.17.2.
	novadā, kur esošais DSP izvietojuma blīvums ir lielāks par vienu DSP uz 500 iedzīvotājiem
	0
	
	

	3.17.3.
	novadā, kur esošais DSP izvietojuma blīvums ir mazāks par vienu DSP uz 500 iedzīvotājiem
	10
	
	

	3.18.
	Projekta iesniedzējs, kura kopējais pašvaldībās apkalpotais iedzīvotāju skaits ir: 
	Kritērijā jāsaņem vismaz 5 punkti
	Kritērijs tiek vērtēts, ja projekta ietvaros plānota specializēta atkritumu savākšanas transportlīdzekļa iegāde.
Kritēriju vērtē saskaņā ar projekta pieteikumā norādīto informāciju un atbilstoši noslēgtajiem apsaimniekošanas līgumiem ar pašvaldību, izmantojot Pilsonības un migrācijas lietu pārvaldes datus par iedzīvotāju skaitu apkalpotajās teritorijās (datus par iedzīvotāju skaitu pašvaldībā) uz projektu iesniegumu atlases izsludināšanas gada 1.janvāri.
Ja projekta iesniedzējs projekta ietvaros plāno iegādāties:

· vienu specializēto transportlīdzekli, ja tā kopējais pašvaldībās apkalpotais iedzīvotāju skaits projekta iesniegšanas dienā ir līdz 50 000 (ieskaitot);
· vienu vai divus specializētos transportlīdzekļus, ja tā kopējais pašvaldībās apkalpotais iedzīvotāju skaits projekta iesniegšanas dienā ir vairāk kā 50 000.
tad kritērijā tiek piešķirti 5 punkti. 
Projektu noraida, ja netiek saņemti punkti (punktu skaits ir 0).

	3.18.1.
	līdz 50 000 (ieskaitot), plāno iegādāties divus vai vairāk specializētos transportlīdzekļus
	0
	
	

	3.18.2.
	vairāk par 50 000, plāno iegādāties trīs vai vairāk specializētos transportlīdzekļus
	0
	
	

	3.18.3.
	līdz 50 000 (ieskaitot), plāno iegādāties vienu specializēto transportlīdzekli
	5
	
	

	3.18.4.
	vairāk par 50 000, plāno iegādāties ne vairāk kā divus specializētos transportlīdzekļus
	5
	
	

	3.18.
	Izmantojot specializēto atkritumu savākšanas transportlīdzekli:
	Kritērijs dod papildu punktus 

Ja projekta iesniegumā paredzētās iegādāties divus transportlīdzekļus, kritērijā tiek piešķirts vidējais punktu skaits
	Kritērijs tiek vērtēts, ja projekta ietvaros plānota specializēta atkritumu savākšanas transportlīdzekļa iegāde.
Kritēriju vērtē saskaņā ar projekta pieteikumā norādīto informāciju. Kritērijā iespējams saņemt 2 punktus, ja ar specializēto atkritumu savākšanas transportlīdzekli plānots savākt dalīti šķirotos bioloģiski noārdāmos atkritumus.

Ja projekta iesniegumā paredzētās iegādāties divus transportlīdzekļus, kritērijā tiek piešķirts vidējais punktu skaits (iespējamais punktu skaits: 2 punkti, ja ar abiem transportlīdzekļiem tiek plānots savākt dalīti vāktus bioloģiski noārdāmos atkritumus (2+2/2=2 punkti; 1 punkts, ja tikai ar vienu no transportlīdzekļiem plānots savākt dalīti vāktus bioloģiski noārdāmus atkritumus (2+0/2=1 punkts)). 

	3.19.1.
	nav paredzēts savākt dalīti šķirotos bioloģiski noārdāmos atkritumus
	0
	
	

	3.19.2.
	ir paredzēts savākt dalīti šķirotos bioloģiski noārdāmos atkritumus
	2
	
	


* papīra un kartona, plastmasas, stikla un metāla atkritumi
Piezīmes:

P –
Precizējamais kritērijs, kritērija neatbilstības gadījumā sadarbības iestāde pieņem lēmumu par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumu, ka projekta iesniedzējs nodrošina pilnīgu atbilstību kritērijam lēmumā noteiktajā laikā un kārtībā;

N –
Neprecizējamais kritērijs, kritērija neatbilstības gadījumā sadarbības iestāde pieņem lēmumu par projekta iesnieguma noraidīšanu;
N/A – kritērijs nav piemērojams

� Projektu iesniegumu vērtēšanas piemērošanas metodika ir informatīvi skaidrojošs materiāls
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