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Vispārīgie nosacījumi projekta iesnieguma vērtēšanas kritēriju piemērošanai:

1. Lai novērtētu atbilstību attiecīgajam vērtēšanas kritērijam, vērtētājam ir jāņem vērā gan attiecīgajās projekta iesnieguma veidlapas sadaļās sniegtā informācija, gan arī visa pārējā projekta iesnieguma veidlapā (iesnieguma veidlapas citās sadaļās un pielikumos) pieejamā informācija.
2. Vērtējot projekta iesnieguma atbilstību kritērijiem, jāņem vērā tikai projekta iesnieguma veidlapā (projekta iesnieguma veidlapā un pielikumos) pieejamā informācija. Vērtējumu nevar balstīt uz pieņēmumiem vai citu informāciju, ko nav iespējams pārbaudīt vai pierādīt, vai kas neattiecas uz konkrēto projekta iesniegumu. Tomēr, ja vērtētāja rīcībā ir kāda informācija, kas var ietekmēt projekta vērtējumu, jānorāda konkrēti fakti un informācijas avoti, kas pamato un pierāda vērtētāja sniegto informāciju. 
3. Vērtējot projektu iesniegumus, jāpievērš uzmanība projekta iesnieguma veidlapā sniegtās informācijas saskaņotībai starp visām projekta iesnieguma veidlapas sadaļām, kurās tā minēta. Ja informācija starp sadaļām nesaskan, ir jāizvirza nosacījums par papildu skaidrojuma sniegšanu pie tā kritērija, uz kuru šī nesakritība ir attiecināma.  
4. Projektu iesniegumu vērtēšanā izmantojami: 
a. Ministru kabineta 2022. gada 8. februāra noteikumiem Nr. 102 “Darbības programmas “Izaugsme un nodarbinātība” 9.3.1.specifiskā atbalsta mērķa “Attīstīt pakalpojumu infrastruktūru bērnu aprūpei ģimeniskā vidē un personu ar invaliditāti neatkarīgai dzīvei un integrācijai sabiedrībā” 9.3.1.3.pasākuma “Sabiedrībā balstītu sociālo pakalpojumu infrastruktūras attīstība Rīgas valstspilsētā” (turpmāk – MK noteikumi);
b. 9.3.1.specifiskā atbalsta mērķa “Attīstīt pakalpojumu infrastruktūru bērnu aprūpei ģimeniskā vidē un personu ar invaliditāti neatkarīgai dzīvei un integrācijai sabiedrībā” 9.3.1.3.pasākuma “Sabiedrībā balstītu sociālo pakalpojumu infrastruktūras attīstība Rīgas valstspilsētā” (turpmāk - SAM pasākums) projektu iesniegumu atlases nolikums, tai skaitā SAM pasākuma Projektu iesniegumu vērtēšanas kritēriji un SAM pasākuma Projekta iesnieguma veidlapas aizpildīšanas metodika.
	1. VIENOTIE KRITĒRIJI
	Kritērija ietekme uz lēmuma pieņemšanu

(P)
	Skaidrojums atbilstības noteikšanai

	1.1.
	Projekta iesniedzējs atbilst Ministru kabineta (turpmāk – MK) noteikumos par specifiskā atbalsta mērķa pasākuma īstenošanu projekta iesniedzējam izvirzītajām prasībām.
	P
	Vērtējums ir “Jā”, ja projekta iesniedzējs atbilst MK noteikumu par pasākuma īstenošanu projekta iesniedzējam izvirzītajām prasībām, t.i., projekta iesniedzējs ir Rīgas valstspilsētas pašvaldība vai tās izveidota iestāde, kas pilda pašvaldības deleģētos pārvaldes uzdevumus.
Kritērija atbilstību vērtē saskaņā ar projekta iesnieguma veidlapas sākumlapas sadaļā norādīto informāciju. 

Ja projekta iesniedzējs pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē “Jā, ar nosacījumu” un projekta iesniedzējam izvirza nosacījumu precizēt projekta iesnieguma veidlapā informāciju, kas apliecina projekta iesniedzēja juridiskā statusa atbilstību MK noteikumos projekta iesniedzējam izvirzītajām prasībām. 

	1.2.
	Projekta iesnieguma ir iesniegts Kohēzijas politikas fondu vadības informācijas sistēmā 2014. –2020. gadam.
	N
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegums ir iesniegts informācijas sistēmā 2014.-2020.gadam (https://ep.esfondi.lv). 
Ja projekta iesniegums nav iesniegts Kohēzijas politikas fondu vadības informācijas sistēmā 2014.-2020. gadam (https://ep.esfondi.lv), iesniegumu novērtē ar „Nē” un projektu iesniegumu noraida.

	1.3.
	Projekta iesniedzējam ir pietiekama administrēšanas, īstenošanas un finanšu kapacitāte projekta īstenošanai.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniedzējam ir pietiekama projekta vadības un finanšu kapacitāte projekta īstenošanai.

Administratīvo kapacitāti uzskata par pietiekamu, ja projekta iesnieguma veidlapas 2.1. un 2.2. sadaļā ir iekļauta informācija par:

· projekta darbības vadībai nepieciešamajiem speciālistiem, t.i., to ieņemamais amats, piemēram, projekta vadītājs, asistents, grāmatvedis utml.;

· speciālistu pienākumiem projekta vadībā sadalījumā pa galvenajām funkcijām un skaidru funkciju saturisko atšķirību starp speciālistiem. Nav nepieciešama tāda detalizācija kā amatu aprakstos; 

· speciālistiem nepieciešamo kvalifikāciju un pieredzi, t.i., izglītība, tās joma un profesionālās kvalifikācijas līmenis, pieredze projekta ietvaros veicamo pienākumu jomās. Nav nepieciešama tāda detalizācija kā amatu aprakstos, bet, pamatojoties uz sniegto informāciju, var konstatēt, ka speciālistiem norādītā nepieciešamā kvalifikācija un prasmes ir atbilstošas projektā noteikto pienākumu veikšanai, piemēram, ja kā pienākums ir noteikts organizēt iepirkumu procedūras, tad arī pieredzei ir jābūt iepirkumu procedūru īstenošanā;

· nepieciešamo attiecīgās kvalifikācijas darbinieku skaitu un tiem plānoto noslodzi projektā;

· pamatojumu speciālistu skaita noteikšanai;

· projekta vadības sistēmu (t.i., kādas darbības plānotas, lai nodrošinātu sekmīgu projekta vadības īstenošanu, kādi uzraudzības instrumenti plānoti projekta vadības kvalitātes nodrošināšanai un kontrolei);
· projekta vadīšanai nepieciešamo materiāltehnisko nodrošinājumu, t.sk., nepieciešamo materiāltehnisko līdzekļu vienības nosaukumus, skaitu, norādot, kas ir projekta iesniedzēja rīcībā un ko plānots iegādāties projekta ietvaros, kā arī precīzu materiāltehniskā nodrošinājuma piesaistes veidu. Materiāltehnisko līdzekļu nodrošinājums, kas nepieciešams projekta vadības personālam, ir jāvērtē pret piesaistīto speciālistu skaitu, piemēram, ja kopā plānoti 10 speciālisti, nav pamatota 15 darba galdu iegāde. Materiāltehniskā nodrošinājuma atspoguļošanai projekta iesniedzējs var izveidot atsevišķu tabulu un pievienot projekta iesniegumam pielikumā. Šāda informācija projekta iesniegumā ir jānorāda un jāvērtē tikai gadījumā, ja projekta attiecināmajās izmaksās ir paredzēta darbavietas aprīkojuma iegāde.
Finanšu kapacitāti uzskata par pietiekamu, ja: 
· projekta iesnieguma 2.1.sadaļā ir norādīta informācija par projekta iesniedzēja pieejamajiem finanšu līdzekļiem projekta īstenošanai, t.sk. plānotajiem finanšu avotiem, kā arī avansa maksājumu nepieciešamību. Finansējuma saņēmēja – pašvaldības finanšu kapacitāte ir apliecināma ar:

· domes lēmumu par projekta ieviešanai nepieciešamā līdzfinansējuma nodrošināšanu;

· norādi par finanšu līdzekļu pieejamību projekta ietvaros neattiecināmu izmaksu segšanai;

· norādi par finansējuma nodrošināšanu vismaz 10% apmērā no ERAF, valsts budžeta finansējuma, valsts budžeta dotācijas pašvaldībām un valsts budžeta virssaistību  kopsummas (par summu, ko nenosedz avansa maksājums saskaņā ar MK noteikumu 23. punktu).

· pašvaldības attiecināmā finansējuma apmērs projekta īstenošanai atbilst MK noteikumu 5.punktā minētajam pašvaldības finansējuma apmēram un atbilst projekta iesnieguma 2.pielikumā “Finansēšanas plāns” norādītajam projekta kopējam pašvaldības finansējuma apmēram (t.sk. norādītajam attiecināmo un neattiecināmo izmaksu apmēram).
Ja projekta iesniegumā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu papildināt projekta iesniegumu ar nepieciešamo informāciju.

	1.4.
	Projekta iesniedzējam Latvijas Republikā projekta iesnieguma iesniegšanas dienā nav nodokļu parādi, tajā skaitā valsts sociālās apdrošināšanas obligāto iemaksu parādi, kas kopsummā pārsniedz 150 euro.
	P
	Projekta iesniedzēja un sadarbības partnera, ja tāds projektā ir paredzēts, atbilstības kritērijam pārbaudi veic katram atsevišķi balstoties uz Valsts ieņēmumu dienesta (turpmāk – VID) publiskojamo datu bāzes sadaļā “Nodokļu parādnieki” https://www6.vid.gov.lv/NPAR (turpmāk – VID parādnieku datu bāze) pieejamo aktuālo informāciju projekta iesnieguma un ja attiecināms, precizētā projekta iesnieguma iesniegšanas dienā CFLA, ņemot vērā, ka informācija par veikto nodokļu nomaksu VID parādnieku datu bāzē tiek aktualizēta un publicēta ar divu darba dienu nobīdi. 
Vērtējums tiek noteikts, balstoties uz VID parādnieku datu bāzē pieejamo informāciju par projekta iesniedzēja un tā sadarbības partnera, ja tāds projektā ir paredzēts, nodokļu nomaksas stāvokli datumā, kas ir divas darba dienas pēc projekta iesnieguma vai ja attiecināms, precizētā projekta iesnieguma iesniegšanas CFLA. 
Projekta iesnieguma vērtēšanas veidlapā norāda pārbaudes datumu un konstatēto situāciju. 
Vērtējums ir “Jā”, ja balstoties uz VID parādnieku datu bāzē pieejamo informāciju uz projekta iesnieguma un, ja attiecināms, precizētā projekta iesnieguma iesniegšanas dienu (t.i., informāciju, kas publicēta divas darba dienas pēc projekta iesnieguma un, ja attiecināms, precizētā projekta iesnieguma iesniegšanas dienas) projekta iesniedzējam un sadarbības partnerim, ja tāds projektā ir paredzēts, nav VID administrēto nodokļu parādu, tajā skaitā valsts sociālās apdrošināšanas obligāto iemaksu parādu (turpmāk – nodokļu parādi), kas kopsummā katram atsevišķi pārsniedz 150 euro.
Vērtējums ir “Jā ar nosacījumu”, ja: 

1) saskaņā ar VID parādnieku datu bāzē pieejamo informāciju projekta iesnieguma iesniegšanas CFLA dienā (t.i., informāciju, kas publicēta divas darba dienas pēc projekta iesnieguma iesniegšanas CFLA) projekta iesniedzējam un/vai sadarbības partnerim, ja tāds projektā ir paredzēts, ir nodokļu parādi, kas kopsummā katram atsevišķi pārsniedz 150 euro;

2) saskaņā ar VID parādnieku datu bāzē pieejamo informāciju projekta iesnieguma iesniegšanas CFLA dienā (t.i., informāciju, kas publicēta divas darba dienas pēc projekta iesnieguma iesniegšanas CFLA) projekta iesniedzējam un/vai sadarbības partnerim, ja tāds projektā ir paredzēts, nav nodokļu parādu, kas kopsummā katram atsevišķi pārsniedz 150 euro, bet vienlaikus ir piezīme, ka precīzu informāciju par nodokļu nomaksas stāvokli VID nevar sniegt, jo nodokļu maksātājs nav iesniedzis visas deklarācijas, kuras šo stāvokli uz pārbaudes datumu var ietekmēt.
Konstatējot minētos faktus, izvirza nosacījumus: 
a) veikt visu nodokļu parādu nomaksu, nodrošinot, ka ne projekta iesniedzējam, ne sadarbības partnerim, ja tāds projektā ir paredzēts, Latvijas Republikā projekta iesnieguma precizējumu iesniegšanas dienā nav nodokļu parādu, kas kopsummā katram atsevišķi pārsniedz 150 euro; 
b) iesniegt VID visas nodokļu deklarācijas, kas bija jāiesniedz līdz pārbaudes datumam, papildus iesniedzot CFLA aktualizētu izziņu par faktisko nodokļu nomaksas stāvokli pārbaudes datumā.
Vērtējums ir “Nē”, ja saskaņā ar VID parādnieku datu bāzē pieejamo informāciju precizētā projekta iesnieguma iesniegšanas dienā ( t.i., informāciju, kas publicēta divas darba dienas pēc precizētā projekta iesnieguma iesniegšanas CFLA), ir konstatējams, ka projekta iesniedzējs un/vai sadarbības partneris, ja tāds projektā ir paredzēts, nav veicis nodokļu parādu nomaksu un iesniedzējam un/vai sadarbības partnerim, ja tāds projektā ir paredzēts, ir nodokļu parādi, kas kopsummā katram atsevišķi pārsniedz 150 euro. 
Lai nodrošinātu minētā kritērija visaptverošu pārbaudi, projekta iesniedzēja un sadarbības partnera, ja tāds projektā ir paredzēts, atbilstību šajā kritērijā noteiktajam pārbauda atkārtoti, ja projekta iesniegums apstiprināts ar nosacījumu, neatkarīgi no tā, vai nosacījums ir saistīts ar šī kritērija izpildi. 
Ja CFLA atkārtotas pārbaudes rezultātā konstatē nodokļu parādu, CFLA pieņem lēmumu par projekta iesnieguma noraidīšanu, to pamatojot ar neatbilstību šim kritērijam, pat gadījumā, ja sākotnējā novērtēšanā projekta iesniegums šajā kritērijā novērtēts ar “Jā”. 

	1.5.
	Projekta iesnieguma veidlapa ir aizpildīta latviešu valodā, projekta iesniegumam ir pievienoti visi projektu iesniegumu atlases nolikumā noteiktie iesniedzamie dokumenti un tie ir sagatavoti latviešu valodā vai tiem ir pievienots apliecināts tulkojums latviešu valodā.
	P

	 Vērtējums ir „Jā”, ja:

· Kohēzijas politikas fondu vadības informācijas sistēmā 2014. –2020.gadam iesniegtā projekta iesnieguma veidlapa ir aizpildīta latviešu valodā; 
· projekta iesniegumam ir pievienoti visi pielikumi, kas noteikti projektu iesniegumu atlases nolikumā kā iesniedzamie dokumenti, kā arī dokuments, kurā noteikts pilnvarojums parakstīt projekta iesnieguma veidlapu (ja projekta iesniegumu paraksta pilnvarota persona) un citi pielikumi pēc projekta iesniedzēja izvēles vai nepieciešamības;
· kāda no projekta iesnieguma sadaļām vai kāds no pielikumiem ir citā valodā, bet tam ir pievienots Valsts valodas likumā noteiktajā kārtībā apliecināts tulkojums valsts valodā ar:

1) tulkojuma notariālu apliecinājumu vai

2) tulkotāja apliecinājumu (atbilstoši normatīvajiem aktiem par kārtību, kādā apliecināmi dokumentu tulkojumi valsts valodā).  
Ja projekta iesniegumā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza attiecīgu nosacījumu trūkumu novēršanai, piemēram:

1)
pievienot attiecīgos pielikumus;

2)
iesniegt projekta iesnieguma veidlapu, kādu tās sadaļu vai pielikumu valsts valodā vai pievienot likumā noteiktajā kārtībā apliecinātu tulkojumu.

	1.6.
	Projekta iesnieguma finanšu dati ir norādīti euro.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapā finanšu dati ir norādīti euro (EUR). 

Ja projekta iesniegumā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu finanšu datus norādīt euro.

	1.7.
	Projekta iesnieguma finanšu aprēķins ir izstrādāts aritmētiski precīzi un ir atbilstošs MK noteikumu par specifiskā atbalsta mērķa īstenošanu un projekta iesnieguma veidlapas prasībām, kas noteikts Ministru kabineta 2014.gada 16.decembra noteikumu Nr.784 “Kārtība, kādā Eiropas Savienības struktūrfondu un Kohēzijas fonda vadībā iesaistītās institūcijas nodrošina plānošanas dokumentu sagatavošanu un šo fondu ieviešanu 2014.–2020.gada plānošanas periodā” 1.pielikumā.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapas 2. un 3.pielikumā:

· norādītais finansējums ir izstrādāts aritmētiski precīzi (t.i., nav matemātisku kļūdu);

· finanšu aprēķins ir izstrādāts atbilstoši projekta iesnieguma veidlapas prasībām, t.i., aizpildītas visas ailes (norādot daudzumu, mērvienību, attiecīgās projekta darbības numuru, izmaksu veidu (attiecināms, neattiecināms), izmaksu pozīcijas summu gan absolūtos skaitļots, gan procentuāli, gan arī PVN); 

· finanšu aprēķins norādīts ar diviem cipariem aiz komata; 
Ja projekta iesniegumā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu veikt atbilstošus precizējumus.

	1.8.
	Projekta iesniegumā paredzētais ES fonda finansējuma apmērs atbilst MK noteikumos par specifiskā atbalsta mērķa pasākuma īstenošanu noteiktajam ES fonda pieļaujamajam apmēram.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniedzēja projekta iesniegumā norādītais projekta ES fonda finansējuma apmērs nepārsniedz MK noteikumu 5. punktā noteikto ES fonda finansējuma apmēru.

Ja projekta iesniegumā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu nodrošināt projekta iesniegumā attiecīgu ERAF finansējuma apmēru, kas nepārsniedz SAM pasākumam noteikto ERAF finansējuma apmēru.

	1.9.
	Projekta iesniegumā norādītā ES fonda atbalsta intensitāte nepārsniedz MK noteikumos par specifiskā atbalsta mērķa pasākuma īstenošanu noteikto ES fonda maksimālo atbalsta intensitāti.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumā norādītais ERAF finansējums nepārsniedz 18.5% no kopējām projekta attiecināmajām izmaksām.
Ja projekta iesniegumā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu veikt atbilstošus precizējumus, lai norādītais ERAF finansējums nepārsniedz 18,5% no kopējām projekta attiecināmajām izmaksām.

	1.10.
	Projekta iesniegumā iekļautās kopējās attiecināmās izmaksas, plānotās atbalstāmās darbības un izmaksu pozīcijas atbilst MK noteikumos par specifiskā atbalsta mērķa pasākuma īstenošanu noteiktajām, t.sk. nepārsniedz noteikto izmaksu pozīciju apjomus un:

1.10.1.
ir saistītas ar projekta īstenošanu;

1.10.2.
ir nepieciešamas projekta īstenošanai (projektā norādīto darbību īstenošanai, mērķa grupas vajadzību nodrošināšanai, definētās problēmas risināšanai); 

1.10.3.
nodrošina projektā izvirzītā mērķa un rādītāju sasniegšanu.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja:

· projekta iesnieguma veidlapas 1.1.sadaļā, 2. un 3.pielikumā plānotās kopējās izmaksas un kopējās attiecināmās izmaksas atbilst MK noteikumos noteiktajam, tai skaitā MK noteikumu 5. punktā minētajam dalījumam pa finansējuma avotiem;;
· norādītās projekta kopējās attiecināmās izmaksas ir vienādas ar attiecināmā nacionālā publiskā līdzfinansējuma un attiecināmā ERAF finansējuma, kopsummu:

· projekta iesniegumā plānotās projekta darbības atbilst MK noteikumos noteiktajam, t.sk. projekta iesnieguma 1.5.sadaļā un 1.pielikumā nav iekļautas MK noteikumos noteiktajām atbalstāmajām darbībām neatbilstošas darbības;
· projekta iesnieguma veidlapā plānotās izmaksu pozīcijas atbilst MK noteikumos noteiktajam, t.sk. projekta iesnieguma veidlapas 3.pielikumā ir iekļautas tikai tādas izmaksas, kas atbilst MK noteikumos noteiktajām attiecināmajām izmaksu pozīcijām.;
· projekta iesnieguma 3.pielikumā plānotās izmaksas nepārsniedz MK noteikumos noteiktos izmaksu ierobežojumus gan procentuāli, gan arī uz vienu vienību (projekta vadības personāla atlīdzības izmaksas ir noteiktas kā fiksēta summa, projekta īstenošanas pamatojošās dokumentācijas sagatavošanai (izņemot projekta iesnieguma sagatavošanas izmaksas) nepārsniedz 10% no projekta kopējām attiecināmajām izmaksām, būvuzraudzības, autoruzraudzības, būvekspertīzes un būvprojekta tehniskā projekta izmaksas nepārsniedz 10% no būvdarbu līguma summas, publicitātes pasākumu izmaksas nepārsniedz 2% no projekta kopējām attiecināmajām izmaksām), darba vietas aprīkošanas izmaksām 3 000 euro;

· ir ievērots MK noteikumu noteiktais ierobežojums neparedzētajām izmaksām;
· projekta iesnieguma 3.pielikumā norādītās tiešās un netiešās attiecināmās izmaksas atbilst MK noteikumos noteiktajam izmaksu dalījumam tiešajās un netiešajās izmaksās, tai skaitā netiešās izmaksas projektā ir plānotas kā viena izmaksu pozīcija 15 procentu apmērā no projekta vadības personāla atlīdzības izmaksām;
· projekta iesnieguma veidlapas 3.pielikumā iekļautās izmaksu pozīcijas ir sadalītas apakšpozīcijās un izmaksu vienībās (ja attiecināms, t.i., to ir iespējams izdarīt) un izmaksu pozīciju vienības un skaits ļauj secināt, ka tās atbilst projektā izvirzīto mērķu un rādītāju sasniegšanai;
· izmaksas ir atainotas tā, lai ir pilnīgi skaidrs, kā projekta iesniedzējs ir nonācis līdz gala summai katrā izdevumu pozīcijā.

Papildus:

· 1.10.1.apakškritērija gadījumā vērtējums ir “Jā”, ja projekta iesnieguma 3.pielikumā iekļautās izmaksu pozīcijas ir saistītas ar projekta īstenošanu (t.i., bez tām nav iespējams īstenot konkrēto projekta darbību), to raksturo projekta darbību apraksts gan attiecībā uz mērķa grupu iesaisti pasākumā, gan arī projekta īstenošanas un vadības personāla darbības, kas nepieciešamas, lai nodrošinātu projekta īstenošanu;
· 1.10.2.apakškritērija gadījumā vērtējums ir “Jā”, ja projekta iesnieguma 3.pielikumā iekļautās izmaksu pozīcijas ir nepieciešamas projekta īstenošanai;
· 1.10.3.apakškritērija gadījumā vērtējums ir “Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapas 3.pielikumā plānotās izmaksas nodrošina projektā izvirzīto rādītāju un līdz ar to arī mērķa sasniegšanu (t.i., bez tām nav iespējams sasniegt projekta mērķi un izvirzītos rādītājus) un izmaksu pozīciju apjomi ir aprēķināti, pamatojoties uz vienu MK noteikumos noteikto rādītāja vienību. Ja projekta iesnieguma veidlapas 3.pielikumā vienas izmaksas mērvienība ir noteikta “līgums”, tad rādītāju vienības, uz ko attiecināms šis līgums, ir norādītas pie izmaksu pozīcijas apraksta. Papildus tam, projekta iesnieguma veidlapas pielikumā, kas jāiesniedz saskaņā ar projektu iesniegumu atlases nolikumu, ir pamatots plānoto izmaksu apmērs uz vienu rādītāja vienību (ar veiktajām tirgus aptaujām, statistikas datiem, pieredzi līdzīgos projektos u.tml.).

Ja projekta iesnieguma 2. un 3.pielikumā vai kādā citā projekta iesnieguma sadaļā sniegtā informācija liecina, ka projektā plānotās izmaksas un darbības pilnībā vai daļēji neatbilst MK noteikumos noteiktajiem nosacījumiem, tās nav saistītas ar projekta īstenošanu, vai nav nepieciešamas projekta īstenošanai, kā arī nenodrošina projekta mērķa un rādītāju sasniegšanu, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu veikt atbilstošus precizējumus.

	1.11.
	Projekta īstenošanas termiņi atbilst MK noteikumos par specifiskā atbalsta mērķa pasākuma īstenošanu noteiktajam projekta īstenošanas periodam.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja:

· projekta īstenošana (t.sk. finansējuma sadalījums pa gadiem) saskaņā ar projekta iesnieguma veidlapas 1. un 2.pielikumā ir plānota ne ilgāk kā noteikts MK noteikumos – līdz 2023.gada 31.decembrim un nav pretrunīgs citās projekta iesnieguma veidlapas sadaļās vai pielikumos norādītajiem termiņiem;

· projekta īstenošanas laika grafikā – projekta iesnieguma veidlapas 1.pielikumā katrai projekta darbībai ir norādīts īstenošanas ilgums pa ceturkšņiem un kopējais ieviešanas laiks atbilst projekta iesnieguma 2.3.sadaļā minētajam;

· projekta iesnieguma 2. pielikumā  “Finansēšanas plāns” paredzētais finansējuma sadalījums pa gadiem nodrošina  laika grafikā - projekta iesnieguma 1.pielikumā plānoto  projekta darbību īstenošanu.

Ja projekta iesniegumā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu precizēt projekta īstenošanas ilgumu, atbalsta pasākumu plānojumu pa ceturkšņiem vai finanšu plānojumu pa gadiem vai izmaksu pozīcijām, nodrošinot saskaņotu informāciju saistītajās projekta iesnieguma sadaļās.

	1.12.
	Projekta mērķis atbilst MK noteikumos par specifiskā atbalsta mērķa pasākuma īstenošanu noteiktajam mērķim.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma 1.1. un 1.2.sadaļā minētā informācija par projekta mērķi, kā arī projektā plānotajām darbībām liecina, ka tas atbilst SAM pasākuma mērķim “Sabiedrībā balstītu sociālo pakalpojumu infrastruktūras izveide un attīstība Rīgas valstspilsētas pašvaldībā”. 
Ja projekta iesniegumā norādītais projekta mērķis neatbilst SAM pasākuma mērķim, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu precizēt projekta mērķi, lai tas atbilstu SAM pasākuma mērķim.

	1.13.
	Projekta iesniegumā plānotie sasniedzamie rezultāti un uzraudzības rādītāji:

1.13.1 ir precīzi definēti;

1.13.2. ir pamatoti;

1.13.3. ir izmērāmi;

1.13.4. sekmē MK noteikumos par specifiskā atbalsta mērķa pasākuma īstenošanu noteikto rādītāju sasniegšanu.
	P
	1.13.1.apakškritērija gadījumā vērtējums ir „Jā”, ja:

· projekta iesnieguma veidlapas 1.5.sadaļā katrai projekta darbībai ir precīzi definēts rezultāts, t.i., ir skaidri saprotams, kas katras projekta darbības rezultātā tiks sasniegts; 

· projekta iesnieguma veidlapas 1.6.sadaļā ir precīzi definēti projekta uzraudzības (iznākuma) rādītāji, t.i., tie atbilst MK noteikumos noteiktajām uzraudzības rezultātu definīcijām, ko plāno projekta iesniegumā līdz 2023.gada 31.decembrim – izveidoto vai labiekārtoto vietu skaits sabiedrībā balstītu pakalpojumu sniegšanai personām ar garīga rakstura traucējumiem;

1.13.2.apakškritērija gadījumā vērtējums ir „Jā”, ja:

· projekta iesnieguma veidlapas 1.5.sadaļā norādītais katrs projekta darbības rezultāts ir noteikts pamatoti, t.i., tas izriet no šīs darbības satura un apraksta, kas šīs darbības ietvaros tiks īstenots; 
· projekta iesnieguma veidlapas 1.6.sadaļā ir pamatoti projekta uzraudzības rādītāji (iznākuma un rezultāta), t.i., tie atbilst MK noteikumos noteiktajām uzraudzības rezultātu definīcijām un skaitam, ko plāno projekta iesniegumā;
1.13.3.apakškritērija gadījumā vērtējums ir „Jā”, ja:

· projekta iesnieguma veidlapas 1.5.sadaļā norādītais katrs projekta darbības rezultāts ir izmērāms, t.i., tam ir noteikta konkrēta sasniedzamā mērvienība un skaitliskā vērtība; 

· projekta iesnieguma veidlapas 1.6.sadaļā norādītie uzraudzības (iznākuma) rādītāji ir izmērāmi, t.i., tiem ir noteikta konkrēta sasniedzamā mērvienība un skaitliskā vērtība (tai skaitā projektos sniegti dati absolūtos skaitļos, lai varētu aprēķināt rezultāta rādītāja kopējo izpildi) līdz projekta īstenošanas beigām – 2023.gada 31.decembrim – izveidoto vai labiekārtoto vietu skaits sabiedrībā balstītu pakalpojumu sniegšanai personām ar garīga rakstura traucējumiem – 36.

1.13.4.apakškritērija gadījumā vērtējums ir „Jā”, ja:

· projekta iesnieguma veidlapas 1.5.sadaļā norādītie sasniedzamie rezultāti projekta darbību ietvaros un projekta iesnieguma veidlapas 1.6.sadaļā sniegtā informācija par projekta uzraudzības rādītājiem liecina, ka tiks sekmēta MK noteikumos noteikto uzraudzības rādītāju sasniegšana gan saturiski, gan arī skaitliski.

Ja projekta iesniegumā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu noteikt iztrūkstošos darbību rezultātus vai uzraudzības rādītājus, pamatot (t.sk. ar aprēķiniem) to noteikto vērtību, precizēt to definīcijas, pamatot, kā noteiktie rādītāji sekmē MK noteikumos noteikto uzraudzības rādītāju sasniegšanu.

	1.14.
	Projekta iesniegumā plānotās projekta darbības:

1.14.1. atbilst MK noteikumos par specifiskā atbalsta mērķa pasākuma īstenošanu noteiktajam un paredz saikni ar attiecīgajām atbalstāmajām darbībām;

1.14.2. ir precīzi definētas un pamatotas, un tās risina projektā definētās problēmas.
	P


	1.14.1.apakškritērija gadījumā vērtējums ir „Jā”, ja projekta darbību apraksti atbilst MK noteikumos noteiktajiem šo darbību ieviešanas nosacījumiem un, ja projekta iesnieguma veidlapā norādītās projekta darbības un to apraksti liecina, ka tās ir atbilstošas MK noteikumos noteiktajām attiecīgajām atbalstāmajām darbībām.

1.14.2.apakškritērija gadījumā vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapas 1.5.sadaļā:

· projekta darbības ir precīzi definētas, t.i., no darbību nosaukumiem var spriest par to saturu, projekta darbības ir uzskaitītas ar apakšdarbībām, ja tas ir nepieciešams darbības satura precizēšanai;

· projekta darbības ir pamatotas, t.i., tās tieši ietekmē projekta mērķa un rezultāta sasniegšanu, un bez kādas no darbībām projekta mērķa un rezultātu sasniegšana nav iespējama;
· projekta darbības ir mērķētas uz projekta iesnieguma veidlapas 1.3.sadaļā aprakstīto problēmu risinājumu un palīdz izveidot un attīstīt sabiedrībā balstītu pakalpojumu infrastruktūru pašvaldībās.
Ja projekta iesnieguma veidlapā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu precizēt projekta darbību definīcijas, papildināt ieviešanas mehānisma aprakstu, plānoto darbību nepieciešamības pamatojumu, ietekmi uz mērķgrupas problēmu risināšanu, saskaņot un pamatot projekta darbību saikni ar MK noteikumos noteiktajām atbalstāmajām darbībām.

	1.15.
	Projekta iesniegumā plānotie publicitātes un informācijas izplatīšanas pasākumi atbilst Ministru kabineta 2015.gada 17.februāra noteikumos Nr.87 “Kārtība, kādā Eiropas Savienības struktūrfondu un Kohēzijas fonda ieviešanā 2014.–2020.gada plānošanas periodā nodrošināma

komunikācijas un vizuālās identitātes prasību ievērošana” un Eiropas Parlamenta un Padomes 2013.gada 17.decembra Regula (ES) Nr.1303/2013, ar ko paredz kopīgus noteikumus par Eiropas Reģionālās attīstības fondu, Eiropas Sociālo fondu, Kohēzijas fondu, Eiropas Lauksaimniecības fondu lauku attīstībai un Eiropas Jūrlietu un zivsaimniecības fondu un vispārīgus noteikumus par Eiropas Reģionālās attīstības fondu, Eiropas Sociālo fondu, Kohēzijas fondu un Eiropas Jūrlietu un zivsaimniecības fondu un atceļ Padomes Regulu (EK) Nr.1083/2006 noteiktajam.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapas 5.sadaļā:

· norādītie informācijas un publicitātes pasākumi atbilst Eiropas Parlamenta un Padomes regulai (ES) Nr.1303/2013, ar ko paredz kopīgus noteikumus par Eiropas Reģionālās attīstības fondu, Eiropas Sociālo fondu, Kohēzijas fondu, Eiropas Lauksaimniecības fondu lauku attīstībai un Eiropas Jūrlietu un zivsaimniecības fondu un vispārīgus noteikumus par Eiropas Reģionālās attīstības fondu, Eiropas Sociālo fondu, Kohēzijas fondu un Eiropas Jūrlietu un zivsaimniecības fondu un atceļ Padomes Regulu (EK) Nr.1083/2006 (115.pants un XII pielikums) un normatīvajam aktam par kārtību, kādā Eiropas Savienības struktūrfondu un Kohēzijas fonda ieviešanā 2014.– 2020.gada plānošanas periodā nodrošināma komunikācijas un vizuālās identitātes prasību ievērošana, t.i.:
1) pie finansējuma saņēmēja izveidojamās infrastruktūras objektiem sabiedrībai viegli redzamā vietā paredzēts izvietot informācijas stendu ar informāciju par projektu, tostarp par finansiālo atbalstu no ERAF. Papildus izvērtē, vai finansējuma saņēmējs pēc projekta īstenošanas beigām nodrošinās informatīvas plāksnes izvietošanu pie jaunbūvētās būves vai pārbūvētās ēkas ar informāciju, ka šī ēka ir uzbūvēta vai pārbūvēta ar ERAF atbalstu;
2) finansējuma saņēmēja tīmekļa vietnē paredzēts publicēt aprakstu par projekta īstenošanu, tostarp tā mērķiem un rezultātiem, un uzsverot no ERAF saņemto finansiālo atbalstu. Informācijas aktualizēšana finansējuma saņēmēja tīmekļa vietnē par projekta īstenošanu paredzēta ne retāk kā reizi trijos mēnešos;
· norādītajiem informācijas un publicitātes pasākumiem ir sniegts pasākuma apraksts (t.i., ko šis pasākums ietver, kas to īstenos, cik bieži), īstenošanas periods (piemēram, visu projekta īstenošanas laiku, konkrētus gada ceturkšņus), kā arī pasākumu skaits.
Ja projekta iesniegumā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu precizēt informācijas un publicitātes pasākumu uzskaitījumu un aprakstu.

	1.16.
	Projekta iesniegumā ir:

1.16.1. identificēti, aprakstīti un izvērtēti projekta riski;

1.16.2.novērtēta to ietekme un iestāšanās varbūtība;

1.16.3. noteikti riskus mazinošie pasākumi.
	P
	1.16.1. apakškritērija gadījumā vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapas 2.4.sadaļā: 
· ir identificēti un analizēti projekta īstenošanas riski vismaz šādā griezumā: finanšu, īstenošanas, rezultātu un uzraudzības rādītāju sasniegšanas, administrēšanas riski. Var būt norādīti arī citi riski;
· sniegts katra riska apraksts, t.i., konkretizējot riska būtību. 
1.16.2. apakškritērija gadījumā vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapas 2.4.sadaļā katram riskam ir norādīta tā ietekme (augsta, vidēja, zema) un iestāšanās varbūtība (augsta, vidēja, zema).
1.16.3. apakškritērija gadījumā vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapas 2.4.sadaļā katram riskam ir norādīti plānotie un ieviešanas procesā esošie riska novēršanas/mazināšanas pasākumi, t.sk., raksturojot to īstenošanas biežumu un nosakot atbildīgos.
Ja projekta iesniegumā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu papildināt risku uzskaitījumu un to aprakstu, norādīt to ietekmi un iestāšanās varbūtību, kā arī noteikt vai precizēt riskus mazinošos pasākumus.

	1.17.
	Projekta iesniegumā norādītās mērķa grupas atbilst MK noteikumos par specifiskā atbalsta mērķa pasākuma īstenošanu noteiktajam.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapas 1.4.sadaļā minētā informācija par projekta mērķa grupām liecina, ka projekta mērķa grupa ir pilngadīgas personas ar garīga rakstura traucējumiem, kuras no valsts finansētām ilgstošas sociālās aprūpes un sociālās rehabilitācijas institūcijām pāriet uz dzīvi sabiedrībā, kā arī personas ar garīga rakstura traucējumiem, kuras potenciāli var nonākt valsts ilgstošas aprūpes institūcijā un kurām ir noteikta ļoti smaga invaliditāte (I vai II invaliditātes grupa).

Ja projekta iesniegumā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu papildināt/precizēt mērķa grupas uzskaitījumu.

	2. SPECIFISKIE ATBILSTĪBAS KRITĒRIJI
	Kritērija ietekme uz lēmuma pieņemšanu

(P)
	Skaidrojums atbilstības noteikšanai

	
	
	

	2.1.
	Projekta iesniegumā pasākuma mērķa grupai plānotās darbības netiek finansētas vai līdzfinansētas, kā arī tās nav plānots finansēt vai līdzfinansēt no citiem valsts vai ārvalstu finanšu atbalsta instrumentiem.
	P
	Vērtējums ir Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapas 2.5.sadaļā un citās sadaļās sniegtā informācija liecina, ka projekta ietvaros sabiedrībā balstītu pakalpojumu infrastruktūras izveide 9.3.1.3.pasākuma mērķa grupai projekta īstenošanas laikā netiks finansēta vai līdzfinansēta no citiem valsts vai ārvalstu finanšu instrumentiem, t.i., tiks novērsts dubultās finansēšanas risks. 

Ja projekta iesniegumā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu veikt atbilstošus precizējumus.

	2.2.
	Projekta iesniegumā paredzēts, ka sabiedrībā balstītu sociālo pakalpojumu infrastruktūras izveide un attīstība tiks nodrošināta atbilstoši normatīvajam aktam par prasībām sociālo pakalpojumu sniedzējiem.
	P
	Vērtējums ir “Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapas 1.5.sadaļā un citās saistītajās sadaļās sniegtā informācija liecina, ka grupu mājas (dzīvokļu) un dienas aprūpes centra pakalpojumu infrastruktūras attīstīšanā tiks ievērotas normatīvajā aktā par prasībām sociālo pakalpojumu sniedzējiem noteiktas prasības.
Ja projekta iesniegumā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu veikt atbilstošus precizējumus.

	2.3.
	Projekta iesniegumā norādīts, ka nekustamā īpašuma, kurā tiks veikti ieguldījumi, īpašuma vai lietošanas tiesības ir uz termiņu, kas nav īsāks par pieciem gadiem no projekta noslēguma maksājuma veikšanas datuma .
	P
	Vērtējums ir “Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapā sniegtā informācija liecina, ka nekustamā īpašuma, kurā tiks veikti ieguldījumi, īpašuma vai lietošanas tiesības ir uz termiņu, kas nav īsāks par pieciem gadiem no projekta noslēguma maksājuma veikšanas datuma. 

Projekta iesniegumā jābūt precīzām norādēm, ka infrastruktūra un nekustamais īpašums, kurā par projekta īstenošanai piešķirtajiem līdzekļiem tiks veikti ieguldījumi, ir finansējuma saņēmēja, vai finansējuma saņēmēja kontrolētas kapitālsabiedrības īpašumā.

Ja projekta iesniegumā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu veikt atbilstošus precizējumus.

	2.4.
	Projektā ir paredzētas darbības, kas veicina vienlīdzību, iekļaušanu, nediskrimināciju un pamattiesību ievērošanu.
	P
	Vērtējums ir “Jā”, ja projekta iesniegumā ir paredzētas vispārīgās un specifiskās darbības, kas veicina vienlīdzību, iekļaušanu, nediskrimināciju un pamattiesību ievērošanu, t.i.: 

a) tiek paredzētas vispārīgās darbības, kas attiecas uz projekta vadību un īstenošanu un kas kopumā veicina vienlīdzīgas iespējas un pamattiesību ievērošanu, piemēram: 

· tiks piedāvāts elastīgais vai attālinātais darbs personām, kuru aprūpē ir ģimenes locekļi (pieaugušie un/vai bērni);

· darba vietā tiks izveidota bērnu pieskatīšanas telpa ar aprīkotu darbstaciju;

· tiks ieviesti tādi personāla atlases nosacījumi un prakses, kas veicina mazāk pārstāvētā dzimuma un cilvēku ar invaliditāti piesaistīšanu, (piemēram, nodrošinot pielāgotu darba vietu un tehnoloģijas personai ar invaliditāti un šo faktu norādot darba sludinājumos); 

· sievietēm un vīriešiem tiks nodrošināta vienāda samaksa par vienādas vērtības darbu (t.sk. piemērota vienlīdzīgas bonusu sistēma, veselības apdrošināšana u.c.);

· īstenojot projekta komunikācijas aktivitātes, tiks izvēlēta valoda un vizuālie tēli, kas mazina diskrimināciju un stereotipu veidošanos (skat. metodisko materiālu “Ieteikumi diskrimināciju un stereotipus mazinošai komunikācijai ar sabiedrību”, https://www.lm.gov.lv/lv/metodiskie-materiali );

· nodrošinot informāciju publiskajā telpā, t.sk. tīmeklī, tiks nodrošināts, ka to saturs ir piekļūstams cilvēkiem ar funkcionāliem traucējumiem, izmantojot vairākus sensoros (redze, dzirde, tauste) kanālus (skat. VARAM vadlīnijas “Tīmekļvietnes izvērtējums atbilstoši digitālās vides piekļūstamības prasībām (WCAG 2.1 AA)” https://pieklustamiba.varam.gov.lv/ );
· visi publiskie iepirkumi tiks veikti sociāli atbildīgā veidā  - pērkot ētiski ražotus produktus un pakalpojumus un izmantojot publiskās iepirkumu procedūras, lai radītu darbvietas, pienācīgus darba apstākļus, sekmētu sociālo un profesionālo iekļautību, kā arī veicinātu labākus darba nosacījumus cilvēkiem ar invaliditāti un nelabvēlīgā situācijā esošiem cilvēkiem (piemēram, pasākumu rīkošanai nolikumā tiks paredzēta prasība par telpu un satura piekļūstamību, ēdināšanas pakalpojuma nodrošināšanai tiks piesaistīts sociālais uzņēmums, kurš nodarbina cilvēkus ar invaliditāti u.c.).
· projekta iesniegumā dati, kur vien tas ir iespējams, ir norādīti dzimumu griezumā; 

b) tiek paredzētas specifiskās darbības, kas izriet no pasākuma atbalstāmo darbību un projekta satura un kas īpaši veicina vides un informācijas piekļūstamību personām ar kustību, redzes, dzirdes vai garīga rakstura traucējumiem, vecāka gadagājuma cilvēkiem un vecākiem ar maziem bērniem, piemēram:

· projekta ietvaros tiks nodrošinātas vides piekļūstamības ekspertu konsultācijas, tās paredzot projektēšanas un būvniecības procesā (attiecīgi , ja iespējams,pievienojot dokumentus, piem. konsultāciju protokolus u.c.);

· projektēšanas laikā un pirms objekta nodošanas ekspluatācijā publiskajai infrastruktūrai tiks veikts vides un informācijas piekļūstamības pašnovērtējums un paredzēts, ka iegūto punktu skaits nebūs zemāks par 8 (LM vides un informācijas piekļūstamības pašnovērtējuma metodika pieejama šeit: https://www.lm.gov.lv/lv/vides-pieejamibas-pasnovertejums-2020);

c) specifiskās darbības ir norādītas konkrēti, t.i., tām ir izmērāmi (pārbaudāmi) kvantitatīvi un/vai kvalitatīvi rādītāji (piemēram, tiek plānots 2 vides pieejamības ekspertu konsultācijas; tiek plānots veikt vides piekļūstamības pašnovērtējumu 2 reizes - būvprojekta izstrādes procesā un pēc objekta pabeigšanas); 
d) no projekta iesniegumā ietvertās informācijas ir secināms, ka projektā plānotie vides piekļūstamības risinājumi  veicinās vienlīdzīgas iespējas un tiks nodrošināts, ka  persona ar invaliditāti spēj patstāvīgi izmantot projektā piedāvātos piekļūstamības risinājumus.

Kritērija vērtēšanā izmanto: 

1) LM Horizontālā principa “Vienlīdzība, iekļaušana, nediskriminācija un pamattiesību ievērošana” īstenošanas un uzraudzības metodiku (2021-2027); https://www.lm.gov.lv/lv/metodiskie-materiali;  

2) Labklājības ministrijas metodisko materiālu “Ieteikumi diskrimināciju un stereotipus mazinošai komunikācijai ar sabiedrību”, https://www.lm.gov.lv/lv/metodiskie-materiali; 

2) LM metodisko materiālu sociālo pakalpojumu sniedzējiem “Vides un pakalpojumu piekļūstamība” https://www.lm.gov.lv/lv/metodiskie-materiali;

3) LM vides un informācijas piekļūstamības pašnovērtējuma metodiku https://www.lm.gov.lv/lv/vides-pieejamibas-pasnovertejums-2020; 

4) VARAM vadlīnijas “Tīmekļvietnes izvērtējums atbilstoši digitālās vides piekļūstamības prasībām (WCAG 2.1 AA)” https://pieklustamiba.varam.gov.lv/;

5) informāciju par horizontālo principu un vienlīdzīgām iespējām LM tīmekļa vietnē sadaļā “Horizontālais princips “Vienlīdzīgas iespējas”: https://www.lm.gov.lv/lv/metodiskie-materiali. 
Ja projekta iesniegums neatbilst minētajām prasībām, vērtējums ir “Jā, ar nosacījumu”, izvirza atbilstošus nosacījumus. 

Vērtējums ir “Nē”, ja precizētajā projekta iesniegumā nav veikti precizējumi atbilstoši izvirzītajiem nosacījumiem

	2.5.
	Projekta iesniegumā norādīts, ka projekta iesniedzējs apņemas nodrošināt sasniegto rezultātu uzturēšanu un nodrošināt līdzekļus rezultātu uzturēšanai pēc projekta īstenošanas pabeigšanas.
	P
	Vērtējums ir “Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapas 6.sadaļā sniegtā informācija liecina, ka projekta iesniedzējs apņemas nodrošināt sasniegto rezultātu uzturēšanu un nodrošināt līdzekļus rezultātu uzturēšanai pēc projekta īstenošanas pabeigšanas atbilstoši MK noteikumos par specifiskā atbalsta mērķa īstenošanu 33.10. apakšpunktā noteiktajiem termiņiem (vismaz piecus gadus pēc noslēguma maksājuma veikšanas finansējuma saņēmējam) grupu mājas (dzīvokļu) un dienas aprūpes centra personām ar garīga rakstura traucējumiem finansēšanai paredzēto pašvaldību budžeta līdzekļu ietvaros.

Vienlaikus projekta iesnieguma 6.sadaļā finansējuma saņēmējs ir iekļāvis apliecinājumu, ka gadījumā, ja Komisijas 2014. gada 3. marta Deleģētās regulas (ES) Nr. 480/2014, ar kuru papildina Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES) Nr. 1303/2013, ar ko paredz kopīgus noteikumus par Eiropas Reģionālās attīstības fondu, Eiropas Sociālo fondu, Kohēzijas fondu, Eiropas Lauksaimniecības fondu lauku attīstībai un Eiropas Jūrlietu un zivsaimniecības fondu un vispārīgus noteikumus par Eiropas Reģionālās attīstības fondu, Eiropas Sociālo fondu, Kohēzijas fondu un Eiropas Jūrlietu un zivsaimniecības fondu, I pielikumā noteiktajā projekta pārskata periodā (projekta dzīves cikla laikā) finansējuma saņēmējs paredz mainīt sabiedrībā balstītu sociālo pakalpojumu infrastruktūras izmantošanas nosacījumus un tā rezultātā projekta darbības būs saistītas ar saimniecisko darbību, kurai sniegtais atbalsts būtu kvalificējams kā komercdarbības atbalsts, finansējuma saņēmējs iesniegs informāciju sadarbības iestādē par šādām plānotajām izmaiņām
Ja projekta iesniegumā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu veikt atbilstošus precizējumus.


	3. KVALITĀTES KRITĒRIJI
	
	Vērtēšanas sistēma

	
	Apakškritēriji/Punktu skaits
	Maksimālais iegūstamais punktu skaits un punktu piešķiršanas kārtība
	Minimālais nepieciešamais punktu skaits
	Skaidrojums atbilstības noteikšanai

	3.1.
	Projekta iesniegumā paredzētās darbības palielinās personām ar garīga rakstura traucējumiem, kuras līdzšinēji dzīvo pašvaldībā un kuras pāries no valsts ilgstošas aprūpes institūcijas uz dzīvi pašvaldībā, sabiedrībā balstītu sociālo pakalpojumu pieejamību. 
	3.1.1. projekta iesniegumā paredzēts attīstīt sabiedrībā balstītu sociālo pakalpojumu infrastruktūru arī personām, kuras potenciāli varētu pāriet no valsts ilgstošas aprūpes institūcijas uz dzīvi pašvaldībā - 2
	4S
	4
	Apakškritēriju piemēro un 2 punktus piešķir, ja projekta iesnieguma veidlapas 1.4. un 1.5.sadaļā sniegtā informācija liecina, ka projektā paredzēts attīstīt sabiedrībā balstītu sociālo pakalpojumu infrastruktūru vismaz vienai personai ar garīga rakstura traucējumiem, kura varētu pāriet no valsts ilgstošas aprūpes institūcijas uz dzīvi Rīgas valstspilsētas pašvaldībā, kurā saņems no jauna tai izveidotus sabiedrībā balstītus sociālos pakalpojumus.

	
	
	3.1.2. projekta iesniegumā paredzēts attīstīt sabiedrībā balstītu sociālo pakalpojumu infrastruktūru līdzšinēji pašvaldībā dzīvojošām personām - 2
	
	
	Apakškritēriju piemēro un 2 punktus piešķir, ja projekta iesnieguma veidlapas 1.4. un 1.5.sadaļā sniegtā informācija liecina, ka projektā paredzēts attīstīt sabiedrībā balstītu sociālo pakalpojumu infrastruktūru personām, kuras dzīvo pašvaldībā un līdz šim nav saņēmušas nevienu vai ir saņēmušas kādu no sabiedrībā balstītiem sociāliem pakalpojumiem. 

	
	
	3.1.3. projekta iesniegumā paredzētās darbības nepalielinās sabiedrībā balstītu sociālo pakalpojumu pieejamību personām ar garīga rakstura traucējumiem - 0
	
	
	Apakškritēriju piemēro un 0 punktus piešķir, ja projekta iesnieguma veidlapas 1.4. un 1.5.sadaļā sniegtā informācija liecina, ka projekta iesniegumā paredzētās darbības nepalielinās sabiedrībā balstītu sociālo pakalpojumu pieejamību personām ar garīga rakstura traucējumiem, t.i., nevar piemērot ne 3.1.1., ne 3.1.2. apakškritēriju.

	Ja vērtējums ir zemāks par 4 punktiem, t.i. 2 vai 0 punktu, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu nodrošināt atbilstību 3.1.kvalitātes kritērijam.

	3.2.
	Projekta iesniegumā paredzētās darbības nodrošinās, ka sabiedrībā balstīties pakalpojumi – grupu mājas (dzīvokļi) un dienas aprūpes centrs mērķa grupai tiks veidoti integrētā vidē, t.i., vidē, kurā būs viegli pieejami vispārējie pakalpojumi, ko izmanto pārējā sabiedrība. 
	3.2.1. Projekta iesniegumā sabiedrībā balstītu sociālo pakalpojumu izveide paredzēta ērti sasniedzamā attālumā no ārstniecības, rehabilitācijas, kultūras iestādēm, brīvā laika pavadīšanas iespējām u.c., kā arī pakalpojumu sniegšanas vieta ir ērti pieejama ar sabiedrisko transportu – 2
	2 V
	2
	Apakškritēriju piemēro un 2 punktus piešķir, ja projekta iesnieguma veidlapas 1.3. un 1.5.sadaļā sniegtā informācija liecina, ka grupu mājas (dzīvokļi) un dienas aprūpes centrs mērķa grupai tiks izveidots tādā Rīgas pašvaldības teritorijas daļā, kas ir viegli sasniedzama ar sabiedrisko transportu, kā arī apkārtnē ir pieejami ārstniecības pakalpojumi un citi vispārējie pakalpojumi – veikali, aptiekas, banku filiāles un citi pakalpojumi, tai skaitā brīvā laika pavadīšanas iespējas. Par viegli saniedzamu tiek uzskatīts attālums, ko personai ir iespēja sasniegt saviem spēkiem vai ar aprūpētāja/ asistenta atbalstu (attālums, vides pieejamība).

	
	
	3.2.2. Projekta iesniegumā sabiedrībā balstītu sociālo pakalpojumu izveide nav paredzēta integrētā vidē – 0
	
	
	pakškritēriju piemēro un 0 punktus piešķir, ja projekta iesnieguma veidlapas 1.5.sadaļā sniegtā informācija liecina, ka sabiedrībā balstītu sociālo pakalpojumu izveide nav paredzēta tādā Rīgas pašvaldības teritorijas daļā, kura nodrošina mērķa grupai integrētu vidi. 

	Ja vērtējums ir zemāks par 2 punktiem, t.i. saņem 0 punktu, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu nodrošināt atbilstību 3.4.kvalitātes kritērijam.

	3.3.
	Projekta iesniegums paredz specifiskus un inovatīvus risinājumus grupu mājas (dzīvokļu) un dienas aprūpes centra pakalpojuma piemērotībai personām ar ļoti smagiem garīga rakstura un citiem kompleksiem traucējumiem.
	3.3.1. Projekta iesniegums paredz specifiskus risinājumus grupu mājas (dzīvokļu) pakalpojuma piemērotībai personām ar ļoti smagiem garīga rakstura un citiem kompleksiem traucējumiem - 2
	6 S
	4
	Apakškritēriju piemēro un 2 punktus piešķir, ja projekta iesnieguma veidlapas 1.3. un 1.5.sadaļā sniegtā informācija liecina, ka grupu mājas (dzīvokļu) pakalpojums ir veidots specifiski, lai apmierinātu personu ar ļoti smagiem garīga rakstura un citiem kompleksiem traucējumiem vajadzības (piemēram, telpu plānojums, tehniskais aprīkojums, plānotais personāla atbalsts), ir analizētas specifiskās vajadzības un pamatota izvēlēto risinājuma atbilstība to apmierināšanai. Apakškritērijā netiek vērtētas specifiskās darbības vides un informācijas pieejamības nodrošināšanai papildu būvnormatīvos noteiktajam.

	
	
	3.3.2. Projekta iesniegums paredz specifiskus risinājumus dienas aprūpes centra pakalpojuma piemērotībai personām ar ļoti smagiem garīga rakstura un citiem kompleksiem traucējumiem - 2
	
	
	Apakškritēriju piemēro un 2 punktus piešķir, ja projekta iesnieguma veidlapas 1.3. un 1.5.sadaļā sniegtā informācija liecina, ka dienas aprūpes centra pakalpojums ir veidots specifiski, lai apmierinātu personu ar ļoti smagiem garīga rakstura un citiem kompleksiem traucējumiem vajadzības (piemēram, telpu plānojums, tehniskais aprīkojums, plānotais personāla atbalsts), ir analizētas specifiskās vajadzības un pamatota izvēlēto risinājumu atbilstība to apmierināšanai. Apakškritērijā netiek vērtētas specifiskās darbības vides un informācijas pieejamības nodrošināšanai papildu būvnormatīvos noteiktajam.

	
	
	3.3.3. Projekta iesniegums paredz inovatīvas pieejas vai risinājumus grupu mājas (dzīvokļu) un dienas aprūpes centra pakalpojumu nodrošināšanā personām ar ļoti smagiem garīga rakstura un citiem kompleksiem traucējumiem - 2
	
	
	Apakškritēriju piemēro un 2 punktus piešķir, ja projekta iesnieguma veidlapas 1.3. un 1.5.sadaļā sniegtā informācija liecina, ka grupu mājas (dzīvokļu) un dienas aprūpes centra pakalpojumu nodrošināšanā paredzētas inovatīvas pieejas vai risinājumi (jaunas idejas (produkti, pakalpojumi un modeļi), kas vienlaicīgi atbilst sociālajām vajadzībām (efektīvāk nekā alternatīvas) un rada jaunas sociālās attiecības vai sadarbību), ir aprakstīta plānoto inovāciju būtība, pamatota to lietderība un plānotais ieguvums mērķa grupai.

	
	
	3.3.4. Projekta iesniegums neparedz specifiskus un inovatīvus risinājumus grupu mājas (dzīvokļu) un dienas aprūpes centra pakalpojumu piemērotībai personām ar ļoti smagiem garīga rakstura un citiem kompleksiem traucējumiem un inovatīvas pieejas pakalpojumu sniegšanā – 0.
	
	
	Apakškritēriju piemēro un 0 punktus piešķir, ja projekta iesnieguma veidlapas 1.5.sadaļā sniegtā informācija liecina, ka nedz grupu mājas (dzīvokļu), nedz dienas aprūpes centra izveidē netiek plānoti specifiski un inovatīvi risinājumi pakalpojumu piemērotībai personām ar ļoti smagiem garīga rakstura un citiem kompleksiem traucējumiem un inovatīvas pieejas šo pakalpojumu sniegšanā.

	Ja vērtējums ir zemāks par 2 punktiem, t.i. saņem 0 punktu, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu nodrošināt atbilstību 3.3.kvalitātes kritērijam.

	3.4.
	Projekta iesniegumā paredzētas darbības, kas veicina horizontālā principa “Ilgtspējīga attīstība” (zaļā publiskā iepirkuma piemērošana) ievērošanu.
	3.4.1. piesaistot pakalpojumu sniedzējus, ir plānots piemērot zaļo publisko iepirkumu - 1
	1V
	-

	Apakškritēriju piemēro un 1 punktu piešķir, ja projekta iesnieguma veidlapas 3.sadaļā sniegtā informācija liecina, ka, piesaistot pakalpojumu sniedzējus, plānots piemērot zaļo publisko iepirkumu (t.sk., sniegta informācija par kādām preču un pakalpojumu grupām tiks piemērotas vides prasības, kāda iepirkuma procedūra tiks piemērota, par kādu summu plāno minētos iepirkumus, kā arī uzskaitīti kritēriji, kādi minētā iepirkuma īstenošanai tiks izmantoti). Punktu nepiešķir, ja vides aizsardzības prasības integrētas/plānots integrēt iepirkumā, uz kuru attiecas 2017. gada 20. jūnija MK noteikumu Nr. 353 “Prasības zaļajam publiskajam iepirkumam un to piemērošanas kārtība” 1.2. apakšpunkts par preču un pakalpojumu iepirkumiem, kam ZPI piemērojams obligāti.

	
	
	3.4.2. piesaistot pakalpojumu sniedzējus, nav plānots piemērot zaļo publisko iepirkumu - 0
	
	
	Apakškritēriju piemēro un 0 punktus piešķir, ja projekta iesnieguma 3.3.sadaļā norādīts, ka projekta ietvaros iepirkuma nolikumā, atlases un vērtēšanas kritērijos nav plānots/nav piemērots zaļais publiskais iepirkums precēm un pakalpojumiem, kuriem tā piemērošana nav obligāta saskaņā ar 2017.gada 20.jūnija MK noteikumu Nr.353 “Prasības zaļajam publiskajam iepirkumam un to piemērošanas kārtība”..

	Minimālais punktu skaits nav noteikts. 3.4.1.apakškritērija atbilstības gadījumā tiek piešķirts papildu punkts.

	3.5.
	Projekta īstenošanas gatavība.
	3.5.1. projekta iesniegumā paredzēto darbību apraksts liecina, ka darbību īstenošana jau ir uzsākta pirms projekta iesniegšanas – 2

	2V
	-

	Apakškritēriju piemēro un 4 punktus piešķir, ja projekta iesniegumā ir norādīts, ka projekta iesniedzējs jau ir veicis atsevišķas darbības projekta darbību īstenošanas uzsākšanai, piemēram, piemēram, projekta iesniedzējs ir jau piesaistījis un nodibinājis darba tiesiskās attiecības ar nepieciešamo projekta vadības personālu, uzsākts darbs pie publiskā iepirkuma dokumentācijas izstrādes plānoto infrastruktūras objektu izveides projektēšanai, autoruzraudzībai un citu dokumentu izstrādātāju piesaistei.

	
	
	3.5.2. projekta iesniegumā nav iespējams iegūt informāciju par projekta darbību īstenošanas stadiju – 0 
	
	
	Apakškritēriju piemēro un 0 punktus piešķir, ja projekta iesniegumā norādītā informācija neliecina, ka būtu uzsāktas jelkādas darbības projektā paredzēto atbalstāmo darbību īstenošanas uzsākšanai pirms projekta apstiprināšanas.

	Minimālais punktu skaits nav noteikts. 3.5.1.apakškritērija atbilstības gadījumā tiek piešķirts papildu punkts.



Piezīmes:

P –
Precizējamais kritērijs, kritērija neatbilstības gadījumā sadarbības iestāde pieņem lēmumu par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumu, ka projekta iesniedzējs nodrošina pilnīgu atbilstību kritērijam lēmumā noteiktajā laikā un kārtībā;

V – Piemēro vienu atbilstošo kritēriju;
S – Piemēro visus atbilstošos kritērijus (summējot tiem piemērojamo punktu skaitu)
� 3.4.1.apakškritērija atbilstības gadījumā tiek piešķirts papildu punkts.


� 3.5.1. apakškritērija atbilstības gadījumā tiek piešķirti papildu punkti
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